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Uvod

Cilem ptedkladané specializované mapy s odbornym obsahem je slouzit jako
odborny podklad pro kvalifikované rozhodovani organt statni spravy (zejména
pamatkové péce) a samospravy, vlastniki, spravci a uzivatel jednotlivych casti
této pamatky zahradniho uméni. Mapa se zaméfuje na dendrologické hodnoty
a identifikaci a zhodnoceni terénniho reliéfu pomoci dat z leteckého laserového
skenovani (LLS ¢i LiDAR). Zasadni slozkou je analyza dochovanych baroknich
a ptirodné krajinaiskych terénnich uprav. Data o tvarech reliéfu a jejich mozném
antropogennim ovlivnéni byla ziskana metodou leteckého laserového skenova-
ni, ktera zatim neni ve studiu pamatek zahradniho uméni pfilis§ vyuzivana. Tato
data umoznuji rozliSit jiz témét zaniklé tvary reliéfu a zpiesnit idaje o vyvoji
studovaného objektu, pro n¢jz je pramenna zékladna velmi nedostate¢na. Dal-
$imi zobrazovanymi polozkami je zaméfeni a zakresleni dendrologicky hodnot-
nych dfevin, které jsou doprovazeny tabulkou s podrobnymi dendrologickymi
udaji a s doporucenimi, jak s témito dievinami nakladat (viz ptiloha). Doplnény
jsou dfevinami s ,,pouze* mimotadnou ekologickou hodnotou. Cilem mapy je
slouzit jako odborny podklad pro vlastniky, spravce a uzivatele, jak postupo-
vat pii ptipadné rekonstrukci nebo rehabilitaci jadrovych casti krajinné upravy
ve Valci, a jako podklad pro vydavani odbornych stanovisek organu statni spra-
VY a Samospravy.



Metody

Metodicky postup dokumentovani reliéfu daty leteckého lasero-
vého skenovani

Cilem vyuziti dat LLS bylo ziskat podrobnou pifedstavu o terénnim relié¢fu
v prostoru vale¢ského zdmeckého parku a jeho okoli. Informace o morfologii,
prostorovém kontextu a miie zachovani jednotlivych terénnich objektii jsou
obecné velmi cennym zdrojem poznani historického antropogenniho reliéfu.
Tim spise to plati ve Valci, kde je nedostatek konkrétnich archivnich pramentl,
umoznujicich spolehlivé rekonstruovat podobu a fungovani alesponn hlavnich
zdejsich komponent zahradniho uméni.

Prvnim cilem analyzy dat LLS byla definice jednotlivych prostorové ohra-
nicitelnych objektt. Realizovana byla synteticko-analytickym zpisobem, ktery
se v prostiedi menSich a individudlné feSenych krajinnych transektt jevi jako
vhodnéjsi nez zpiisob primarné analyticky. Ten v prvni fazi vychazi pouze
z morfologie a mozné funkce pfifazuje az v dalSich fazich analyzy. Ve valec-
ském parku byly proto objekty vymezeny i s ohledem na nejpravdépodobné;jsi
funkci a nikoli jen pouze podle své morfologie.

Druhym cilem analyzy byla dokumentace vypovidaci schopnost historické-
ho terénniho reliéfu jako samostatného pramene. Tento krok byl pojat jako za-
klad pro dalsi pruzkum, ktery jiz bude pracovat se vS§emi dostupnymi prameny
(pisemné archivni zaznamy, lokalni historické mapy, ikonografie, dendrologie,
paleobotanika atd.). U vybranych objektt, kde to jejich morfologie (tvar, vnitini
¢lenéni) ¢i jejich vztah k ostatnim objektim umoziuje (superpozice typu ,,nava-
zuje, porusuje’), byla navrzena interpretace. Cilem mapovani nebyla komplexni
analyza, interpretace se kromé dat LLS opirala jen o bézn¢ dostupné mapove
zdroje a z dalSich druhti prameni jen o ty, kter¢ jiz byly v dobé zpracovani k dis-
pozici v okamzité vyuzitelné podobé.

Kritériem pro evidenci, respektive geometrickou definici kazdého objektu
(bod, linie, polygon), byla jeho citelnost (rozliSitelnost) na nékterém z vystupt
z dat LLS. Pozornost nebyla vénovana vSem objektim, vektorizace pokryva cca
90% nejvyrazngjSich. U vybranych objektd byla provedena terénni revize (cca
74 ze 183 objektd ve vrstvé Va_i_pg, viz pole pp).

Objekty byly popsany pomoci polygonové vrstvy ,,Va i Pg®, obsahujici 183
rozlisitelnych objektl vymezitelnych na zakladé jejich plosného rozsahu. Jedna
se vzdy o maximalni plosny rozsah, neni-li v poznamce (pole pozn_tvar) uve-
deno jinak.



Atributy vrstvy Va_i_pg:

poznamka - zakladni popisny atribut, tyka se prevazné interpretace.

typ - zakladni atribut pro klasifikaci objektt

kod - pole pro jedinecnou identifikaci objektd. Jedinecnost plati pouze v ramci
vrstvy, mezi vrstvami si naopak kody obvykle odpovidaji.

fee_duvera - pole pro vyjadieni odhadu vérohodnosti navrzené interpretace (1-4
- témef jista, 2-4 pravdépodobna, 3-4 mozna, 4-4 teoreticky mozna, ale velmi
nejista).

memo - dalsi pole pro doplnéni popisu objektil.

superpzc - pole pro popis superpozi¢nich zjisténi.

intenzita - pole pro rozliSeni vyraznosti objektd, intenzita 3 znamena malo zfe-
telné objekty.

Pp - pole pro oznaceni objekti revidovanych terénnim prazkumem.

pozn_tvar - pole pro upiesnéni popisu tvaru objektu.

Zhodnoceni vizualiza¢nich algoritmu dat LLS lze shrnout do n¢kolika bodu.
Od pocatku vyuzivani technologie LLS vznikla jiz cela fada vizualizacnich postu-
ptudat LLS ajejich mnozstvi se dale zvySuje. Pocet téch vyznamnych je vSak stale
relativné maly. Zakladem je tradi¢né hillshade, neboli prosty stinovany model re-
liéfu nasviceny z jednoho sméru. Protoze na ném zanikaji zejména liniové objekty
lezici rovnobézné se svételnym zdrojem, je nanejvys vhodné pouzivat kombinaci
osvétleni, alespon ze 3 riznych (svétovych) stran. Idealni je moznost zvolit si smér
nasviceni a pfevyseni osy Z (umoziuje zvyraznéni relikti) individualné podle fe-
Senych otazek a konfigurace terénu. PrestoZe je hillshade technikou pomémé pri-
mitivni, umoziuje obvykle detekci kolem cca 70% terénnich objekti. Interpretace
je obvykle relativné jednoduchd, vnimani lidského oka je vSak blizky obvykle
pouze smér nasvétleni od SZ a napriklad nasviceni od J dava dojem inverzniho re-
liéfu. Na to je tieba si zvyknout nebo si nacvicit ,,ptehozeni vnimani* svétel a stinli
a tim i konvexnich a konkavnich tvarti. Pokrocilejsi moznosti je kombinace vice
svételnych zdrojii do jednoho snimku (multi hillshade), ktera redukuje problém
zastinénych Casti (n€kdy 1 cela strana udoli). Obvykle se pouziva kombinace tii
zdroju, které Ize jednoduse vyjadrit tiemi barvami stupnice RGB. Na prvni pohled
podobné vypadaji vystupy z analyzy hlavnich komponent (PCA), jejich interpre-
ktera by snad mohla byt uzitecna pii analyze vegeta¢niho pokryvu, je tieba zminit
jesté analyzu svazitosti. Tu lze vyuzit bud’ samostatn€, nebo v kombinaci s hill-
shade, kde zmirfiuje negativni efekt zastinénych partii. Posledni skupinu vizua-
lizaci dat LLS ptedstavuji vicekrokové postupy jako je vypocet faktoru vyhledu



(Sky-view factor) nebo Local Relief Model. Pro findlni vysledek je tieba zvlastni
aplikace nebo provedeni nékolika operaci, jejich vysledky vsak maji schopnost
vykreslit objekty, které by na zaklad¢ predchozich metod nebyly detekovatelné,
pripadné jen velmi Spatné. Idealnim feSenim byva kombinace vizualizacnich vy-
stup(l, napiiklad hillshade a svazitosti nebo LRM, svazitosti a hillshade.

Pro tvorbu viech vrstev zalozenych na LLS byla vyuzita data CUZK ve formé
vyskopisnych klasifikovanych dat po automatizované (robustni) filtraci, ziskana
ve formatu .ASCI. Z nich byl algoritmem Kriging vytvotfen GRID o rastru bun-
ky 0,5 metru. Z tohoto GRIDu pak byly vytvofeny vSechny vrstvy vyuzité pii
detekcei, definici a navrhu interpretace objektil.

Zakladem analyzy dat LLS bylo vytvoteni digitalniho modelu terénniho reli-
é¢fu (DEM) a z n¢j odvozenych dalsich vrstev:
stinované modely reliéfu (hillshade), nasvicené z 8 sméru (S, SV, V, 1V, J, JZ,

Z,S7).
prevySené stinované modely reliéfu (hillshade), Z faktor navysen, obvykle

na hodnoty 4 nebo 5.
3D zobrazeni s prevySenym Z faktorem (obvykle na hodnotu 10).
vrstevnice, vypocitany z GRIDu o rastru bunky 0,5 metru, krok 0,25m a 1 m.
vystupy faktoru vyhledu (sky view factor, vypocitany z GRIDu o rastru buniky

0,5 metru).

Metodicky postup vybéru vyznamnych drevin

V prvni etapé prizkumu byla provedena terénni rekognoskace celého zajmo-
vého uzemi z hlediska posouzeni celkového stavu porosti dievin, stromovych
1 kefovych skupin, liniovych vysadeb dievin a solitérnich stromi. V souladu se
zjisténou situaci byly dale vybirany jednotlivé dieviny, a to podle hlavnich na-
sledujicich hledisek:

1) dendrologicka specifikace dieviny — preference druhti a odrid ojedinélych
nebo méné béznych v objektech zahradni a krajinaiské tvorby,

2) dendrometrické parametry — preference jedinct s vyrazné vyssimi dendro-
metrickymi veli¢inami, pfedev§im obvodem kmene (v 1,3 m), celkovou vys-
kou a §itkou koruny a odhadnutym statim,

3) sadovnickd hodnota — preference jedincii s vyssi sadovnickou hodnotou
a lepSim zdravotnim stavem, tedy ti jedinci, u kterych je vétsi pravdépodob-
nost delsiho a vyrazné&jsiho ptisobeni v kompozici,

4) esteticka hodnota (v navaznosti na sadovnickou hodnotu) — preference jedin-
cl s vyznamnou estetickou hodnotou (pozitivné atypicky habitus, textura,
zbarventi, tvar listd, bohatost kvéti nebo plodi apod.),



5) kompozi¢ni hodnota — preferovani byli jedinci, kteti jsou velmi duleziti
v kompozici arealu, typicky napft. solitérni stromy ¢i jejich skupiny, jedinci
v exponovanych dalkovych pohledech ¢i osach vytvarejici nepostradatelny
prvek architektonické kompozice objektu,

6) historicka hodnota — stromy zndmé v historii lokality (¢asto stromy pamatné),

7) ekologicka hodnota —napf. biotop nebo ochranny kryt pro obratlovce, ptactvo
a hmyz (nejen pro chranéné druhy), dfeviny na exponovanych stanovistich
tvofici/plnici a) ochranny prvek biehového porostu, b) vyraznou ochrannou
funkci pfed povétrnostnimi vlivy (napf. ochrana cenného stavebniho prvku
pred vétrem), c¢) protierozni funkci. Pozn.: V piipadé, ze ekologickd hod-
nota dieviny byla nadprimérnd, byla tato dievina vybrana jako vyznamna,
prestoze v ostatnich hlediscich nemusela vynikat. Tyto dfeviny jsou v mapé
zaznaceny bez Cisla a nejsou dale uvedeny v tabulkové pfiloze.

Drieviny, u nichz nejméné jedno z vySe uvedenych hledisek (1 — 6) bylo vyji-
mecné, byly detailné hodnoceny podle klasifikatoru uvedeného na zaveér textové
zpravy v ptiloze. Dendrologicka specifikace, resp. determinace dievin byla pro-
vadéna podle zékladni dendrologické literatury (viz nize) s vyuzitim bohatych
zkuSenosti fesitelského tymu. Objekt byl navstiven pracovniky tymu tfikrat, aby
byl zachycen sezénni vyvojovy stav dfeviny v jarni, letni a podzimni fazi. Vék
drevin byl odhadovan podle dosazenych rozméra s ptihlédnutim k vlastnostem
a naroktim daného taxonu na stanovisté, ekologickym podminkam lokality a do-
savadni péci o dfevinu. Méfeni dendrometrickych parametri prob&hlo pomoci
vyskomeéru Nikon Forestry Pro, resp. dalkoméru Nikon Forestry 550 v kombina-
ci s vyskomérem Suunto a pomoci pasma standardnimi postupy. Metodou pozi-
tivniho vybéru bylo podle uvedenych kritérii vyselektovano v objektu Vale¢ 14
jedinct nejhodnotnéjsich dievin (v mapé oznaceny jako vyznamné dieviny). Vy-
brané deviny byly fotograficky zdokumentovany a piesné lokalizovany pomoci
GPS, zakresleny do mapy a v ni oznaceny pofadovym, resp. eviden¢nim ¢islem,
které koresponduje s ¢islem v tabulce a textové ptiloze. Déle jsou v mapé vyzna-
ceny dfeviny, jez vynikaji ,,pouze* ekologickou hodnotou a které nebyly jednot-
livé méteny. Ostatni dieviny nebyly jednotlivé méteny ani detailné hodnoceny
a zvlast registrovany. Cilem nebylo vytvoreni podrobné inventarizace parku
a okoli, nybrz vytipovani jedine¢nych, nejhodnotngjsich jedinct v objektu.

Vymezeni uzemi

Park ve Val¢i vznikl jako barokni zahrada mimotadnych kvalit na prelomu
17. a 18. stoleti, v 19. stoleti byl upraven na ptirodné krajinarska park. Vale¢
byla mezi modelové objekty vybrana jakozto piedstavitel barokni zahrady, jejiz



podoba vsak byla pozd¢jsim vyvojem znacné pozménéna a setfena. Studium to-
hoto vyvojové slozitého a mimotadné zajimavého a hodnotného objektu je jesté
ztizeno nedostatkem archivnich materialt, které by dokumentovaly barokni fazi.
Jednim z dualezitych zdroju informaci je zde proto nedestruktivni archeologicky
vyzkum a identifikace zaniklych jevl a objekt na zaklad¢ LLS dat. Dal$im da-
lezitym Cinitelem je vymezeni starych dfevin a porostu.

Mapa se zamétuje na nejstarSi porosty parku se solitéry a skupinami starych
strom{, které jsou hodnotné jak z hlediska kulturné historického, dendrologického
1 zoologického. Zasadni pozornost byla vénovana identifikaci historickych terén-
nich Gprav a urcenti jejich funkce a vyvojovych souvislosti na zékladé LLS dat.

Komentar k legendé mapy

Vyznamna drevina byla vybrana predevs§im z dendrologického hlediska. Jedna
se o dieviny, které jsou vzacné ¢i pozoruhodné bud’ svymi rozméry a staifim
nebo jsou cennymi a malo péstovanymi druhy a kultivary, ptipadné oboji. Byly
u nich zméfeny dendrologické parametry (viz pfiloha) a z nejcennéjSich ode-
brany rouby pro dalsi pfemnozeni, uchovani a ptipadné nové vysadby. Dieviny
vyznamné ,,pouze ekologickou hodnotou jsou uvedeny bez Cisla.

Stavba stavajici je stavba, drobny parkovy objekt a samostatn¢ stojici dilo, kte-
ré je dochovano ve vice méné funkénim stavu.

Stavba zanikla je stavba, drobny parkovy objekt a samostatné stojici dilo, které
zcela zaniklo nebo z né&j zbylo jen torzo.

Cestni sit’ sou¢asna je v soucasnosti existujici a funkéni. Byla vymezena podle
soucasnych mapovych podkladi, které byly ovéieny terénnim prizkumem.

Hranice zajmového tzemi.

Popis a interpretace terénnich objekti:

Vrstva obsahuje polygony definujici jednotlivé objekty, obvykle dle maximalni-
ho plosného rozsahu.

Cesta: 50 pomérné jasn¢ vymezitelnych objektd; liniové objekty, konvexni
(¢astecné zahloubené ve svahu, ¢aste¢né na naspu) i konkavni (ivozy). Dle mor-
fologie a navaznosti na dalsi objekty stejného typu Ize usuzovat na dominantni
komunikaéni funkei.

Cesta-rampa: dale obsahuje 14 objekti, které maji Casto vzhled jakési rampy,
s pravdépodobnou komunikac¢ni funkei. Jejich vztah k ostatnim objektiim je vét-
Sinou nejasny, s vyjimkou vztahu k cestam, které na né¢ obvykle navazuji. Jsou
prevazné ploché (zarovnané) a obvykle prekonavaji vyskovy rozdil.



Plocha: 12 objektii; fada riznych situaci, oznaceni plocha zde reprezentuje pou-
ze ohranicitelny prostor, pro ktery je v poznamce popsano konkrétni pozorovani.

Plocha se zahony: 7 objektl; specificky typ plochy s relikty pravdépodobné
hospodarského vyuziti, napadné pripominajiciho zahonova pole. VétSinou je
snad Ize ztotoznit se sadai'stvim.

PloSina: 10 objektli; podobné jako plocha definuje tento objekt plochu s ho-
mogennim povrchem, v tomto ptipadé jde navic o relativné zarovnany prostor,
navic s malym terénnim pievysenim.

Nejasny objekt: 16 objekti, které nelze blize zatadit do jinych kategorii, ob-
vykle s nepravidelnou morfologii.

Voda: 24 objekti, specificky typ ztotoznény s vodnim rezimem v parku. Zahr-
nuje predevs§im nadrze, relikty kaskad a plochy kasen nebo jejich nejblizsiho
okoli.

Zavez: 12 objektt; malo specificky typ, s konkavnim profilem riznych tvart.
Val: 11 objekti, konvexni tvar, s riznym prevysenim.

Svah: 5 objekti, svazita plocha rtizného tvaru.

Rampa: 4 objekty, $irsi nez bézna cesta, s nejasnym vyznamem (snad komuni-
kace).

Svah - odkop: 2 objekty, specificky druh svahu, ktery pravdépodobné vznikl
odkopa'ml"m terénu, pravdépodobné utilitarniho pivodu (vystavba pivovarskych
skleptr). Uzce souvisi s odkopem-odvalem.

Schodisté?: 3 objekty, specifické typy s jasnou morfologii. Funkce schodisté je
nejasnd, morfologicky se podobaji kaskadam.

Sonda: 4 objekty, specifické typy s jasnou morfologii. Sondy pochazeji z arche-
ologickych priazkumil.

Piikop: 1 objekt, specificky typ s jasnou morfologii.

Kopecek: 1 objekt, specificky typ s jasnou morfologii.

Stavebni objekt: 5 objektl; plochy stavebnich objektil, dot¢ené automatizova-
nou filtraci, nehodnoceno.

Odkop - odval: 2 objekty, material navrSeny z odkopani svahu, pravdépodobné
utilitarniho ptivodu (vystavba pivovarskych skleptt).



Popis dosazenych piivodnich vysledkii

VSeobecna charakteristika sledovaného prostoru

Zamecky parter

V soucasnosti centralni ¢ast ptirodné krajinaiského parku s fragmenty dri-
véjsich formalnich tprav. Kiizova dispozice reflektuje vedeni hlavnich barokné
klasicistnich os. V nejdelsim sméru pficné pohledové osy (S—J) méfi areal parku
500 m; severni polovina osy je tvofena dvoustrannou aleji listnac¢t. Hlavni po-
hledova osa vede od zamku ve sméru V—Z a v ramci arealu parku méii 440m
a kon¢i v prostoru ilusivni brany (propyleje) s piedprostorem letni jizdarny. Dale
uprava pokracuje volnou krajinou a lesnim prusekem k byvalému Lusthausu.
Severni ¢ast parteru ma vychodni expozici s podélnym zlomem, zadpadni ¢ast ma
mirnou jihovychodni expozici. Parter predstavuje ptirodné krajinatskou kompo-
zici se starSimi vysadbami solitérnich stromi nebo jejich skupin a vtrousenymi
skupinami keiti. Kosterni stromy v objektu jsou druhové riznorodé. Mezi nej-
Castéjsimi jsou zastoupeny buk lesni (Fagus sylvatica), véetné cervenolistého
kultivaru (£ s. Atropunicea Group), dub letni (Quercus robur), véetn¢ pyrami-
dalniho kultivaru (Q. r. ‘Fastigiata’), obé domaci lipy (7ilia platyphyllos a T.
cordata) a javor klen (Acer pseudoplatanus), véetné pestrolistého kultivaru (4.
p. ‘Leopoldii’). Kompozici dotvafi reprezentativni jedinci dalSich solitérnich
stromt jako dub zimni (Quercus petraea), kultivar jasanu ztepilého (Fraxinus
excelsior ‘Jaspidea’), platan javorolisty (Platanus hispanica), liska turecka (Co-
rylus colurna), liriodendron tulipanokvéty (Liriodendron tulipifera), z jehli¢na-
tych drevin pak jedle kavkazska (4dbies nordmanniana), smrk ztepily (Picea
abies), modiin opadavy (Larix decidua), borovice ¢ernd (Pinus nigra) ab. limba
(P. cembra). Stromovy plast’ podél jihovychodniho okraje parteru je tvoten li-
niovou vysadbou starSich stromt vice druht, z nichz dominuje jirovec madal
(desculus hippocastanum), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor klen (Acer
pseudoplatanus) a trnovnik akat (Robinia pseudoacacia). Dominantou severni
Casti parteru je hustd oboustranna alej listnatych tvarovanych stromt, z nichz
jsou nejcastéji zastoupeny buk lesni (Fagus sylvatica), habr obecny (Carpinus
betulus), javor mlé¢ (Acer platanoides) a j. klen (4. pseudoplatanus) a lipa srd-
¢itd (Tilia cordata). Koridor pted ilusivni branou na zapadnim konci parteru je
po obou stranach vrouben liniovou tvarovanou vysadbou s obracenou perspek-
tivou (tj. rozsifujici se ve sméru k bran¢) tvotrenou habrem obecnym (Carpinus
betulus "Fastigiata™). Jedna se o novou vysadbu z roku 1981, realizovanou podle
navrhu Ing. Drhovského. Luéni porost na parteru je pravidelné koseny. Vysadby
jsou tvofeny pouze starymi az piestarlymi dievinami, které nejsou nalezité ob-
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novovany. Bez dal$ich revitaliza¢nich opatfeni hrozi rozpad stavajici kompozice
a struktury porostil. Piestarlé jsou rovnéz i tvarované vegetacni prvky, jejichz
nékteré dieviny jsou jiz v soucasnosti ve stadiu starnuti ¢i rozpadu. Koseni luk
probiha v souladu s vyuzivanim objektu, véetné zachovani aspektu jarnich bylin
v prilehlych partiich lesniho navrsi.

Zasadni pro uchovani hodnot izemi v ramci modelace stavajicich porosti
a novych dosadeb je podpora hlavnich kompozi¢nich jader a os (S—J a V-2),
uvolnéni pohledu ve sméru od habrovych stén k ilusivni brané a zdmku, stejné
tak kolmé osy od obelisku bukovou aleji ptes parter kolem koupadla a koc¢arov-
ny. Ke zdliraznéni barokné klasicistni kompozice by prispélo alespon naznakové
vedeni osovych cest a rondell, od nichz by se odvijelo uspotfadani volnych trav-
nikovych ploch se solitérami a porosty dievin v¢. umisténi sochatskych artefak-
ti, fontan a drobnych staveb (restaurovani, rekonstrukce, ev. doplnéni). Bezpod-
mine¢né je tieba udrzet osové napojeni do volné krajiny, zejména od ilusivni
brany k Lusthausu.

Zahradnictvi

V soucasnosti pouze ¢astecné uceloveé vyuzivana plocha zahradnictvi s probi-
hajici rekonstrukci stavebnich objektll. Fragment ptivodniho zahradnictvi lezici
jihozépadné od zamku neni z botanického hlediska vyznamny. Pfedstavuje zby-
tek ovocného sadu a zpustlé vysadby zahradnického objektu, napt. jablon doma-
ci (Malus domestica), hrusenn obecna (Pyrus communis), slivon Svestka (Prunus
domestica). Okolo pfilehlych budov v severni ¢asti plochy se vyskytuje nékolik
starSich stromtl v druhové skladbé: javor mlé¢ (Acer platanoides), j. babyka (A.
campestre), j. klen (A. pseudoplatanus), habr obecny (Carpinus betulus), jilm
horsky (Ulmus glabra), jasan ztepily (Fraxinus excelsior); smrk pichlavy (Picea
pungens), s. ztepily (P. abies) a douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii).

Do budoucna lze uvazovat o obnoveni funkce zdmeckého zahradnictvi, pfi-
padné se zptistupnénim vybranych ¢asti pro navstévniky (sklenikové a venkovni
expozice). V piipad€ obnovy zahradnictvi jako zdzemi pro tdrzbu parku by bylo
vhodné ptizplsobit prostor této funkci. Pokud dojde pouze k rekonstrukci a ob-
noveni skleniku (sklenikova expozice), je mozné vyuzit okoli jako odpocivadlo
s volnou travnikovou plochou a venkovnimi expozicemi (uzitkové rostliny, rost-
liny v nadobach, okrasné i tradi¢ni odridy ovocnych dievin apod.).

Zdamecké terasy

Tato plocha se rozklada na jizni (sala terrena), vychodni (pravideln€ upraveny
parter se zimostrazem a kaSnou) a severni (1bo¢i zameckého ostrohu) strané za-
mecké budovy se znacnou vyskovou ¢lenitosti, ktera je prekonavana systémem
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teras. Pravdépodobné v letech 1730-1733 nechal hrabé Globen terén u zapadni
strany zamku vyrovnat a u jizniho a vychodniho kiidla budovy zalozit terasy
se schodisti a grottou na vychod¢, aby vynikla hmota zamku. Terasy byly upra-
vovany 1 v nasledujicim obdobi, zejména v prvni poloviné 19. stoleti (Beran
2014). Na korung terasovych zdi pod vychodni a jizni stranou zamku a u seve-
rovychodniho rohu budovy byly az do roku 1973 instalovany Braunovy sochy
(Drhovsky 1986). Jednalo o naro¢né€ upravovany reprezentativni prostor — piimé
propojeni domu se zahradou a navic misto nadhernych vyhlidek a vazeb s okolni
krajinou. Jedinym stromem na ploSe v severni ¢asti je pestrolisty kultivar javo-
ru klenu (Acer pseudoplatanus ‘ Aureovariegatum’). Na zdpadnim a vychodnim
okraji sem zasahuji dalsi stromy: vice jedincii javoru mléce (4. platanoides),
dale j. klen (4. pseudoplatanus), buk lesni (Fagus sylvatica), lipa srdcita (7ilia
cordata) a jilm habrolisty (Ulmus minor). Vychodné pod zamkem je maly parter
s pravidelnou vysadbou zimostrazu vzdyzelené¢ho (Buxus sempervirens). Vét-
Sina plochy je porostla spasanym travnim porostem, protoze prostor prochazi
rekonstrukei.

Soucasny stav je z pohledu stavebnich prvku (terasy, schodiste) i vysadeb
neuspokojivy a vyzaduje celkovou rekonstrukci. Jednoduchym fesenim by byla
zjednoduSend obnova cestni sit¢ a ndhrada dfivéjSich ornamentélnich zdhont
a tvarovanych ket trdvnikovymi plochami, pfipadné s lokdlnim uplatnénim
tvarovanych a popinavych dfevin. K naro¢néjsim variantdm patii vytvoteni jed-
noduchych kvétinovych zahont, nebo ornamentalni vysadby inspirované Tho-
mayerovymi navrhy pro tento prostor. Rozhodujicim momentem pro narocnost
vegetacnich tiprav bude vedle celkového zahradné architektonického zaméru
1 smérovani navstévnického provozu. Pokud dojde ke zpfistupnéni teras pro
navstévniky, bude zadouci obnoveni ptivodnich vstupti a vystupii v¢é. moznosti
premosténi do prostoru vychodniho okraje stavajiciho ptirodné krajinarského
parku — svah pod zadmeckym parterem.

Lesni navrsi

Je reprezentovano lesnim porostem ve vSech expozicich okolo koty 586m
v severozapadni &asti objektu. Ubo¢i névrsi je nejstrmé&jsi v jiznim sméru a nej-
mirngjsi v zdpadnim sméru, kde prechazi do sedla s lesni cestou. Podzemi navrsi
je podkopano systémem chodeb. Povrch navrsi byl dfive modelovan souborem
vodnich nadrzi k zasobeni vodou umélého vodniho dila — jedine¢nych barok-
nich kaskad zkraslujicich zdmecky park ve vrcholném obdobi jeho vyuzivani.
Stromové patro je tvoteno ziejmé pivodni druhovou skladbou s dominantnim
bukem lesnim (Fagus sylvatica) a dubem letnim (Quercus robur), s ptimési lipy
srd¢ité (Tilia cordata) a javoru klenu (Acer pseudoplatanus). Dalsi stromovité
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druhy se zde vyskytuji pouze v podobé mladych naletl, napt. javor mlé¢ (Acer
platanoides), potomstvo kultivaru javoru klenu (Acer pseudoplatanus ‘Purpu-
rascens’), semena¢ skupiny cervenolistych kultivart buku (F. sylvatica Atro-
punicea Group), lipa velkolista (Tilia platyphyllos), jetab ptaci (Sorbus aucu-
paria), jetab biek (S. torminalis), habr obecny (Carpinus betulus), jasan ztepily
(Fraxinus excelsior), smrk ztepily (Picea abies). Ketové patro je ve stfednich
zapojenych ¢astech porostu relativné chudé a naopak podél vychodniho a jiz-
niho okraje zahusténé. V ném dominuji spontdnné se §ifici nepivodni druhy
jako: pamelnik bily (Symphoricarpos albus), pustoryl véncovy (Philadelphus
coronarius), tavolnik ozankolisty (Spiraea chamaedryfolia subsp. ulmifolia),
zimolez kozi list (Lonicera caprifolium). Z domacich ketovitych druhti se vy-
skytuji svida krvava (Cornus sanguinea), meruzalka alpska (Ribes alpinum),
zimolez pyfiity (Lonicera xylosteum), z. ¢erny (L. nigra), bez cemy (Sambu-
cus nigra), malinik obecny (Rubus idaeus). Bylinné patro je tvofeno spektrem
puvodnich druhti charakteristickych pro druhové bohaté a zivinami dostatecné
zasobené podrosty, napt. samorostlik klasnaty (Actaea spicata), kopytnik ev-
ropsky (Asarum europaeum), prorostlik dlouholisty (Bupleurum longifolium),
zvonek broskvolisty (Campanula persicifolia), z. koptivolisty (C. trachelium),
konvalinka vonné (Convallaria majalis), hrachor erny (Lathyrus niger), h. jarni
(L. vernus), kokotik mnohokveéty (Polygonatum multiflorum), fimbaba chocho-
li¢nata (Pyrethrum corymbosum), obohacené o neptivodni druhy, z nichZ pozo-
ruhodnd je populace kamzi¢niku srd¢itého (Doronicum pardalianches).

Vékova struktura stromového patra se jevi jako stejnoroda, chybi stiedni vé-
kova kategorie. Celkové budi lesni porost dojem klimaxového lesa. Na navrsi
doporucujeme nezasahovat do stromového patra, které se zda byt dobte prospe-
rujici, a tak umélé zadsahy nepovazujeme za piinosné. Mélo by vsak dojit k pro-
birce obvodového kefového plaste, ktery vykazuje zanedbany charakter. Bylinné
patro povazujeme za cenné vzhledem k jeho bohaté druhové diverzité, ktera by
neméla byt naruSovana.

Kompozicni usporadani je v dasledku spontanniho vyvoje dievinnych po-
rostl témert zcela zastfeno. Torzovité zlstala zachovana cestni sit’ z 19. stoleti.
Dulezitymi dobovymi artefakty ur¢enymi k postupné obnovée jsou vedle cestni
sit€ 1 vodni systém s vodni kaskadou a teatron. V poslednich letech byl upraven
vstup do podzemi s hnizdistém netopyrt.

Svah pod zameckym parterem

Navazuje vychodné na severni cip parteru ve svahu smérem nize. V soucasnos-
ti se jedna o vizualné exponovanou, piirodn¢ krajinarsky upravenou plochu bez
navstévnického provozu. Z hlediska dendrologické skladby ma tato plocha stej-
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ny charakter jako vlastni zamecky parter, jedna se vSak o vékoveé mladsi dieviny
s vys§im podilem barevnych taxond. Podél vychodni hranice plochy je stromovy
porost vice zahustén, cemuz odpovida i travné bylinny porost (napt. vyskyt okras-
Zéklad kompozi¢niho usporadani dievinnych vysadeb v piirodné-krajinaiském
pojeti byl patrn€ polozen na pielomu 19. a 20. stoleti, kdy byla plocha pficlenéna
k parku. Na n€kolika mistech se objevuji dosadby z povale¢ného obdobi.

Louka na zapadnim uboci lesniho navrsi

Louka lezi v nevyrazném sedle mezi ,,Lesnim navr$im™ a ubo¢im protéjsiho
strmého svahu severozapadné od zamecké budovy. Jejim stfedem prochazi lesni
cesta lemujici okolni lesni porosty. Louka je tvofena obdobnym spektrem rost-
lin jako v ostatnich ¢astech zameckého parku. Vzhledem k intenzivni udrzbé
kosenim (hlavné v oplocené Casti objektu) nebyva plné vyuzit potencial jarniho
¢i brzce letniho aspektu téchto kvetoucich luk, z tohoto diivodu by bylo vhodné
intenzitu seceni snizit. V minulosti se jednalo o sou¢ast zamecké zahrady, dnes
o louku s prichodem polni cesty.

Byvaly sad

Prestarly a v poslednich letech neudrzovany sad ovocnych dievin v jizni
partii dil¢i plochy postupné zartistd naletovymi dfevinami. Pro zachovani pa-
vodni funkce je zapotiebi zah4jit obnovu sadu postupnymi sanacnimi pracemi
a novymi dosadbami ovocnych dfevin vhodné zvolen¢ho sortimentu. Podrost
sadu a okolnich neudrzovanych ploch je tvofen obdobnym spektrem rostlin jako
v ostatnich ¢astech zameckého parku. Severni partie této dil¢i plochy slouzi jako
fotbalové hiisté, které narusSuje kompozicni vazby mezi okolnimi plochami. Je
tvofeno travnim porostem a pravidelné intenzivné koseno. Idedlnim feSenim,
podporujicim charakter komponované krajiny je obnova ovocného sadu, ktera
je zahrnuta i v navrhu uzemniho planu.

Analyza terénniho relié¢fu dokumentovaného daty leteckého lase-
rového skenovani

Analyza terénniho reliéfu odvozeného z dat LLS, piinesla nékolik typt po-
zorovani. Interpretaci v Sirsim kontextu vyvoje valec¢ského parku komplikuje
znacnd torzovitost dosavadniho poznani, nize uvedené postiehy je tak tfeba spi-
Se chapat jako prvni rozsahlejsi pokus o integraci dat LLS do detailniho studia
pamatek zahradniho uméni.

Prvni skupinu objektl, ktera stoji za zvlastni zminku, predstavuji terénni
upravy ve svahu nad parkem, castecné v superpozici. Snad se jedna o po-
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hledové tupravy svahu. Zjevné umélé hrany pii vrcholu svahu s témito objek-
ty naznacuji, ze pohledové formovani (vrcholovych) partii svahti mohlo patfit
k béznym instrumentim valeéskych architektu.

V prostoru parku se ve zna¢né mite vyskytuji relikty pracovné oznacené jako
zahony. Pfipominaji stfedovéké a novoveéké zahony a mohly mit podobné - hos-
podarské - vyuziti. Nékteré z nich jsou ve skutecnosti nizkymi terasami. Spo-
lehlivé superpozi¢ni situace s jinymi objekty se nepodatilo detekovat. Cést za-
honl muize byt teoreticky i sttedovekého ptivodu. V jizni ¢asti jsou dva systémy
zahont kolmé na sebe, smér SZ-JV byl vyuzivan i v roce 1938 nebo 1952, jak
je patrné z historickych ortofotosnimki. Plochy se sady jsou jako zahrada zob-
razeny i na mapé¢ stabilniho katastru, nebo jeho indikacni skice. Jedna z ploch se
zahony je snad star$i nez soucasna hranice parku, severné od cesty vSak zahony
nepokracuji, proto je tato situace nejistd a odvozovat tuto interpretaci 1ze jen
z tvaru ohraniceni plochy za cestou.

Data LLS prispéla k presné a detailni topografii systému koncentrickych
vodnich nadrzZi. Je z nich ziejmy naptiklad relativni stratigraficky vztah J a JZ
segmentové nadrze. Chronologicky rozdil miize byt minimalni, konstrukéni na-
slednost je vsak zifejma. Zamyslen byl pravdépodobné celkoveé kruhovy piido-
rys systému, jak nasvédcuji mélké zarezy. Na datech LLS jsou patrné i vpusti
u V spojovaci nadrze a SV segmentové nadrze nebo terénni zlom ve dné SV seg-
mentové nadrze. Napadnad je zna¢na nepravidelnost schématu, naptiklad Z hrana
SV segmentové nadrze by z hlediska koncentrické logiky méla sméfovat do stie-
du, ve skutecnosti se ale staci od stiedu smérem k vychodu. Vétsi ¢ast hrazi
(stén nadrzi) je nasypana, coz odpovida morfologii 1 vysledkiim povrchového
prazkumu, ¢ast jich vSak snad byla zamyslena jako hloubena, coz pak ziejmé
nebylo realizovano. Smérem k teatronu maji hraze jakysi opérny pilif, smérem
k zamku se pti nich snad nachazeji zaklady mensi stavby.

Terénni Gpravy v souvislosti se ziizenim pivovarskych sklepi patii rovnéz
k dobfe patrnému souboru objektti. Kromé vlastnich vstupti jsou to piedevsim
pomérné mohutné cesty (rampy), které tyto vstupy spojuji. Pfestoze diraz byl
pravdépodobné kladen na provozni pozadavky, je evidentni i jejich alespon ¢as-
te¢né kompozicni feSeni. Pfi zfizeni téchto komunikaci byly ¢aste¢né prekryty
star§i cesty nebo znacné zuzené nasypovym kuzelem prostredniho (SV) vstupu
do sklepti. Se stavbou sklept a vystavbou vchodovych objektt snad souvisi i od-
tézeny terén pii V svahu ,,tvrziste*.

Studium valec¢ského parku nabidlo i moznost srovnani tachymetrie a dat
LLS. Technologie LiDARu neni schopna dobfe zachytit hrany stavebnich objek-
ti. Urcitou vyjimku predstavuje svazitost, ktera terénni hrany ¢astecné reflektuje.
Kwvili filtraci a klasifikaci navic mohou tyto hrany i ur¢itym zptisobem komolit své
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okoli. Tachymetrické méfeni (obvykle totalni stanici) je proto vhodné nasadit jako
doplnkovou metodu k datim LLS vsude tam, kde se vyskytuji byt jen nizké hrany
(zidky, zdi, véetné tarasnich, apod.). V této studii byla data LLS konfrontovana se
zamé&fenim firmy Z.1.P. 0.p.s. Nevyhodou tachymetrie je nezachyceni nékterych
detailti, které nebyvaji ztejmé pro geodety. Je to naptiklad jiz popsana horizontalni
ti, jeZ v jinak podrobném a presném geodetickém zaméteni chybi.

Ke srovnani moznosti LIDARu vybizi i vystupy letecké archeologie (Pecho-
va 2005). Je zjevné, ze moznosti obou technik jsou zcela nesrovnatelné, protoze
Sikmé snimky, byt’ potfizené zkuSenym archeologem za dobrych podminek, re-
gistruji sotva cca 10% objektil.

Pro ovéieni dat byl proveden povrchovy terénni prizkum (25. 4. 2013). Vsech-
ny objekty registrované na datech LLS byly shodné patré i v terénu, rozdily nebyly
identifikovany. Ovéteny byly 1 nékteré superpozicni situace nejasné na datech LLS.
V terénu bylo nalezeno i nékolik objekti, které na datech LLS nebyly patrné. Jedna-
lo se o torzo zdi nebo o velmi nizké hrany ze skladanych kamend.

Nejasné objekty tvoii nemalou ¢ast pozorovani. Pfitom nékteré z nich jsou
dalezité, naptiklad Gvoz ¢i zafez za-4 mize byt jak torzem star$i komunikace,
tak i ¢asti ptikopu chraniciho ,,tvrzi§té®“. Jeho pfimy prabeh vSak naznacuje i tre-
ti moznou variantu vykladu a to jest jeho ume¢lé vytvoteni pro pohledové zvyraz-
néni ¢i lepsi vizudlni oddéleni pahorku tvrzisté od okolni plochy.

Nejasna je i ploSinka v ptikopu (ps-te-1), ktera se jevi jako starsi objekt pie-
kryty nasypani valu pfi V boku ,,tvrzi§té*. Mohla vSak vzniknout i Gipravou pru-
behu piikopu jeho mladSim rozsitenim k J, ov§em o vyrazn€ mensi hloubce nez
jakou ma zbytek ptikopu.

Nékteré objekty je mozné interpretovat jen diky znalosti podzemi. Napad-
ny soubéh zatezu za-1 s pribéhem jedné ze $tol (sklepnich chodeb) ukazuje
na pravdépodobnou souvislost. Mensi ploSinky ps-3 a ps-4 by zde snad rovnéz
mohly byt reliktem po drobnych stavbach. V rovinné ¢asti parku je tfeba zminit
plochu s ovalnym Utvarem pod teatronem, kterd s nim patrné souvisela.

Nekteré hrany v jiz pomérné velké vzdalenosti od jadra parku naznacuji, Ze
terén mohl byt, snad z vizudlnich diivodd, formovan i zde.

K existenci starSiho sidla v misté ,,tvrzi§té* na nejvyssim bodé zdmeckého
pahorku se na zaklad¢ analyzy dat LLS nelze ptesvédCivé vyjadiit. Fungovani
alespon jednoduse feSeného objektu, ktery mohl pfedchazet sidlu v misté dnesni-
ho zamku, naznacuji nalezy keramiky od 2. poloviny 13. stoleti do poloviny 15.
stoleti (KlIsak 1998). Tvar reliéfu je vSak zcela urcité dotéen mladS$imi upravami,
naptiklad Sije prerusujici prikop je pravdépodobné mladsi (Klsak 1998). Mladsi
upravy naznacuje jak zarovnany povrch ovalné plosiny, tak i objekt, jenz se jevi
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jako mladsi téleso vlozené do prostoru piikopu, nebo naopak ¢ast starsiho objektu,
ktera byla pii tvarovani piikopu respektovana. S ,.tvrzistém* by mohl souviset i li-
niovy objekt, jenz by mohl byt ¢asti predsunutého piikopu. J. Klsak zminuje i na-
lez strusky, neni vsak jasné, odkud by pochazela piipadna ruda. Odvaly a odkopy

vychodné od ,,tvrzisté* souvisi spiSe s budovanim pivovarskych sklepti, nicméné
nelze vyloucit starsi piivod nebo souvislost s kutacimi (prospekénimi) pracemi.

Charakteristika stavajicich a zaniklych stavebnich objektu

Byl potizen soupis drobnych parkovych staveb, at’ stavajicich, tak zaniklych.
Existujici objekty:

Grotta. Na upati ,, divokého lesa* vznikla snad mezi lety 1571 — 1622.

Iluzivni brana. Byla ptivodné tvofena ¢tyfmi bloky se Stukovou vyzdobou.
Ve vyklencich byly sochy, z nichZ jedna je zazdéna v nejspodnéj$im stupni teat-
ronu. Mezery mezi bloky vypliovalo miizovi. Branou prochazi barokni osa za-
hrady smérem na zapad k dnesni zficening, dfive romantické vyhlidce Neuhaus
(Lusthaus).

Kasna. Ztejmé barokni kasna byla novodobé umisténa v ptivodni barokni
vychodni ose zdmeckého parku. Okolo kasny kompozice kopii soch z dilny M.
B. Brauna.

Koupadlo. Vodni plocha z 19. stoleti. Dnes slouzi jako pozarni nadrz.

Letohradek. V severovychodni casti parku je v 19. stoleti pfestavény itali-
zujici objekt s asymetricky situovanou vézi. Strop salu je zdoben Stuky, které
znazoriuji ¢tvero ro¢nich obdobi. V suterénu jsou klenuté stropy pristupné vie-
tenovitym schodis$tém véze a z aleje v Grovni terénu.

Obelisk. Nachazi se v zadni ¢asti zameckého parku za letohradkem, je zho-
toven z ¢erveného piskovce a pochazi z doby kolem roku 1900, kdy vlastnil
panstvi Vincent Thurn — Valsassin.

Plastiky. Origindly 28 Braunovych soch byly po pozéaru ve Val¢i roku 1976
premistény do lapidaria klastera v Kladrubech. V zdmeckém parku jsou jejich
kopie (celkem 17 kust). Zamecky aredl diive zdobily sochy z dilny sochaie
Matyase Bernarda Brauna a jeho synovce Antonina. Pfedstavovaly alegorie lid-
skych vlastnosti, uméni a védy v kontradikci s postavami bajnych boht z antic-
ké mytologie. Byl to podobny soubor, jaky mé&l hrab& Frantisek Antonin Spork
na panstvi Choustnikovo Hradisté a v Lysé nad Labem. V roce 1780 bylo podle
zachovaného inventare v zahrad¢ nésledujici mnozstvi plastik a vaz. Kamen-
nych plastik uvadi inventai 132 (velkych i malych). Nejveétsi mnozstvi jich bylo
na ,,place” a u altanti (letohradkt) — 74. Dalsi (vcetné trpaslikil) byly na tfech
kaskadach, ve ,,vodni chodbé&* a na schodistich. V inventafi jsou uvedeny 2 vel-
ké hrubé plastiky z kamene. V zahradé bylo 10 piskovcovych vaz. U dalsiho le-
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tohradku na schodisti byly umistény 3 sochy. Terakotovych plastik bylo celkem
57, z toho 31 velkych a 26 malych. Pii prizkumech probihajicich od sedmde-
satych let 20. stoleti se naslo znaéné mnozstvi fragmentll zejména terakotovych
objektd. V 1. poloving 20. stoleti byly nékteré dochované sochy umistény na za-
mecké zdi a pod byvalou vodni kaskadou.

Pivovarské sklepy. Rozsahlé n€kolikapatrové sklepy byly druhotné€ vyuziva-
ny pro zrani piva. Dnes biotop netopyra.

Sklenik. Ocelolitinovy sklenik byl pfivezen roku 1894 hrabétem Vincentem
Thurn — Valsassinem z Vidng. Délil se na studeny, teply a palmovy. Podle
pamétniktl zde rostla 200 let stara palma (Chameorops) a 5-ti metrovy kaktus
(Cereus giganteus). VSechny zde umisténé rostliny za valky v roce 1943 umrz-
ly. Rekonstrukce skleniku probihala od 70. let 20. stoleti. Dtive zde stavala
oranzerie.

Socha Franti§ka Antonina Sporka. Velmi pozoruhodné je nedaleko teat-
ronu umisténé sousosi F. A. Sporka sediciho ve voze s knihou v ruce, tazeném
andilky a s alegorickou postavou Viry. Bylo zhotoveno za Zivota hrabéte v roce
1733 a je optedeno legendou v souvislosti s jeho navstévou ve Valci.

Teatron. Jeho soucasna podoba vznikla v 19. stoleti pti pfestavbé parku z ba-
rokniho na krajinafsky. Navazuje na star§i barokni objekt, jehoZ pfesna podoba
neni zndma. Ve zdivu jsou osazeny ¢asti star§i sochatské vyzdoby parku. V dolni
partii je erb Stampachii z &erveného piskovece.

Zaniklé stavby:

Barokni kasny. Nedochovaly se v pivodni podobg¢.

Lusthaus (Neuhaus, Letohradek). U letohradku na navrsi kon¢i zapadni
barokni osa parku. Objekt nejspise vznikl nékdy ve 20. — 30. letech 18. stoleti.
Muze se ale jednat o Upravu stars$i stavby, napi. manyristického letohradku. Be-
ran (2014) uvadi: ,,Ve vzdalenosti asi 1 km zapadné od zamku se na navrsi na-
chazi zficenina zvana Novy dim (Neuhaus), stavba neznamého urceni, vznikla
pted polovinou 17. stoleti. Pozd¢ji byla zac¢lenéna do komplexu okoli vale¢ského
parku. Asi 2km severovychodn€ od Valce nalézdme nad byvalym ov¢inem dalsi
ziiceninu zvanou Lina (Lihna), pojmenovanou A. Sedlackem Hradek u Valce,
jejiz ptivod je nejasny. ... Je mozné, ze se jednalo o predsunuta opevnéni Valce,
jak je zname napt. ze Zlutic.*

Vodni kaskada. Pro kaskadu, kterd byla dimysIné ukryta pted zraky na-
vstévnikl, byl vyuzit prudky svah pahorku v zameckém parku. Velmi pozoru-
hodné dilo je dnes v porostu Spatné cCitelné. V nedavné dob¢ byly odstranény
dochované kamenické prvky — sochy tii velryb (delfintl) a spodni parapetni zed’
s karyatidami — a uloZeny do depozita u zamku.
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Zaveér

Specializovand mapa vyznamnych skladebnich prvkid ¢asti krajinné tpravy
ve Val¢i muze byt poskytovatelem vyuzita jako odborny poklad pro rozhodo-
vani, respektive pro tvorbu stanovisek jeho ptispévkovych organizaci (Narodni
pamatkovy Gstav). Mapa muze byt vyuzita jako podklad pro plany rekonstrukce
¢i rehabilitace parkového arealu. Neméné dulezita je moznost vyuzit mapu jako
podklad pro stanoviska pamatkové péce k zasahtim v komponované krajinné
uprave ve Valci, zejména s ohledem na terénni Gipravy a péci o dieviny a porosty.
Muize slouzit jako podklad pro diskusi s ochranou pfirody.
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Stinovany 3D model relié¢fu zdmeckého parku ve Valci
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