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1. Cil metodiky

Metodika hodnoti kvalitu ploch zelené v souladu s jejich vyznamem v systému zelené

sidla — rekreaéni a reprezentacni, kvalita zivotniho prostfedi, ochrana pfirody (pfirodni
biotopy hodné ochrany a synantropni biotopy). Na zakladé analyzy posuzuje stabilitu plochy
v jeji funkci. U ploch se zhorSenou stabilitou navrhuje opatfeni — zménu managementu nebo
funkce plochy v systému sidla. V ramci téchto opatfeni u stavajicich ploch zelené ukazuje
moznosti uplatnéni principt trvale udrzitelného Zivota. Knavrhu managementu je
pfistupovano nejen z hlediska uspokojeni rekreaéni a reprezentaéni funkce, ale i ekologie a
ochrany pfirody, a to zejména u stabilizanich ploch na okraji zastavéného Uzemi a
vymezenych z6n v parcich vétsi rozlohy.
Metodika je ur€ena zejména pro spravce zelené mensich mést a zpracovatele koncepce a
pland rozvoje sidelni zelenég, ktefi maji k dispozici pouze zplUsob funk&niho vyuZiti plochy
zelené zachycené ve velkém méfitku Gzemniho planu nebo pro Ufady méstskych Casti, kde
je v méstském dokumentu (vykres UP, generel zelené) soustfedéna pozornost na plochy
celoméstského vyznamu.

2. Uvod

Zelen je jednou ze zakladnich funkénich sloZzek struktury sidla, ktera vyrazné
ovliviiuje kvalitu zivota. Jednotlivé plochy sidelni zelené vytvari v rdmci svych prostorovych a
funkénich vazeb systém zelené. Kvalitni rozvoj urbanni struktury musi zajistovat dostatec¢na
velikost a kvalita vegetacnich ploch, prostorova spoijitost jednotlivych uzlt a rozvojovych
0s, rozmanitost skladebnich &asti v zavislosti na pestrosti ekologickych ramcu Gzemi
(Kucera a kol. 2004).

Typologie:

Diferenciace ploch sidelni zelené vychazi z funkéniho vyuziti, charakteru a plvodu. Jako
relikty pavodni kulturni krajiny, zemédélsky ovlivnéné kulturni krajiny, zahradnicky zalozené
plochy zelené uvadi typologii sidelni zelené (Mihlenberg, 1995), jako spontanné se
vyskytujici vegetaci a kulturni vegetaci (Sukopp, Weiler, 1988).

Vegetacni strukturu sidel je tedy mozno rozdélit na pfirozené (z€asti pfirodni a
zménéneé fragmenty plvodnich biotopl), synantropni (antropicka, sukcesni a invazni
spole€enstva rostlin), kulturni — zaloZena, obhospodafovand a udrzovana Cclovékem
s dominantné kulturnimi, estetickymi rekreacnimi, méstotvornymi i ekologicko-stabilizujicimi
funkcemi (Supuka, Feriancova, 2008).

Funkce

Plochy zelené plni v zastavéném Gzemi funkci ekologickou, hygienickou, rekreacni,
prostorotvornou, funkci ochrany zdroju, ekonomickou (Anonymus 2008).

(Sukopp a kol. 1984). zdlUraznuje specifika ploch zelené jako urbannich biotopl — prostort
pro ochranu druht (utocisté, centrum rozSifeni, koridor), pro moznost seznameni, sousedské
setkavani, pro rekreaci, neformalni hfisté pro déti, demonstracni a experimentalni plocha pro
vzdélavani, pro ekologicky vyzkum, jako indikatord znamek zmény prostfedi a znecisténi,
vyznam pro ochranu zivotniho prostfedi a kvality Zivotniho prostfedi. Maruani, Amit-Cohen
(2007) zafazuje funkce zelené do dvou hlavnich kategorii: zajisténi rekreace a dalSich sluzeb
spolecnosti a ochranu pfirodnich hodnot.

L:Jzemné planovaci dokumentace, USES a ochrana piirody

Uzemni plan v ramci funkéniho a prostorového uspofadani vytvari podminky pro uspokojeni
poZadovanych funkci sidla. Vymezeni monofunkénich ploch zelené a plosna regulace v
polyfunkénich plochach UPD muZe podpofit ochranu a rozvoj zelené v urbanni struktufe
sidla. Kromé& zachyceni ploch sidelni zelené vyznamnéjSich a vétSi plosné rozlohy je



sougasti UPD i USES — Uzemni systém ekologické stability — vzajemné propojeny soubor
pfirozenych i pozménénych, avSak pfirodé blizkych ekosystému, které udrzuji pfirodni
rovnovahu. Hlavnim smyslem USES je posilit ekologickou stabilitu krajiny zachovanim nebo
obnovenim stabilnich ekosystému a jejich vzajemnych vazeb.

Slozky USES mohou byt soucasti systemu sidelni zelené. Jednim z vychodisek ochrany a
rozvoje urbanniho USES musi byt vymezeni vztahu ekologické a rekreaéni funkce.

Podklady pro lokalizaci a analyzu ploch hodnych ochrany prirody:

Lze vyuzit systém mapovani pro evropskou soustavu pfirodnich stanovidt Natura 2000.
Mapovaly se celoplo$né biotopy popsané v Katalogu biotopti Ceské republiky (Chytry,
Kucera, Koci, 2001) do map v méfitku 1:10 000, které slouzi jako podklady pro vyhlaseni
Evropsky vyznamnych lokalit z hlediska ochrany pﬁ'rodnl'ch stanovidt (www.natura2000.cz).
Vysledky mapovani Ize s vyhodou pouZit pfi vymezovani kostry ekologlcke stability krajiny i
k hodnoceni stavu vymezenych prvku USES. Podrobné mapovani biotopt (fytocendz) se
provadi jako nasledny krok mapovani krajiny (Madéra, Zimova).

(Biotop je zivotnim prostfedim konkrétni fytocen6zy (souziti populaci vice druhG rostlin
v urcitém prostiedi), je souborem vSech faktoru, jez podminu;ji jeji existenci).

Hlediska hodnoceni ploch zelené:

Pro stanoveni vhodnych opatieni pro _zvysSeni kvality ploch zelené je rozhodujici zpisob
vyuziti plochy a pozadované funkce. Spatna kvalita, nefunkénost, nedostateéné vazby na
okoli (urbanisticka struktura sidla) zhorSuji zZivotni prostfedi v sidle. Kuc€era (1999) hodnoti
plochy zelené pomoci vhodnosti druhového sloZzeni vegetace, prostorové struktury a
vegetacnich prvkl(, péstebniho a zdravotniho stav drfevin, dopliky a vybavenost).
Rehackova, PauditSova (2006) pfi hodnoceni funk&nosti vegetace v Bratislavé vychazi
z faktu, Ze plochy vegetace pini sou¢asné nékolik funkci, které rozdéluji do dvou skupin
antropocentrické a biocentrické (ekologickd, topickd, trofickd). Lacina, Cetkovsky (2004)
kromé posouzeni kvality a kvantity hodnoti i dostupnost a pfistupnost ploch zelené.

Sukopp, Weiler(1988) hodnoti pfi mapovani biotopl vefejna prostranstvi pomoci ¢tyr kritérii:
perioda zmén, velikost plochy, jedine¢nost, struktura biotopu.

Kunick, Rohner (1995) uvadi vysledky dlouhodobych zoologickych a botanickych pozorovani
na vybranych biotopech ve Wuppertalu a moznosti pfirodé blizké adrzby zelené.

3. Vlastni popis metodiky:
3.1. Sbér informaci a prazkumné prace:

3.1.1.Podklady:
e Uzemni plan sidla (textova &ast, hlavni vykres, vykres USES, vykresy zelené)
e generel zelené
e vypis z majetkové evidence meésta, resp. seznam vefejné pristupnych ploch ve
vlastnictvi mésta s oznacenim téch, které patfi mezi "zelei" nebo "ostatni plochy" (dle
provadéci vyhlasky katastralniho zakona)
pasport zelené
katastralni mapa specializované na zelen) a ochranu pfirody 1:1000
ortofotomapa, orientacni mapa mésta
land cover CORINE 2006, 2000, 1990, mapa potencialni pfirozené vegetace
http://geoportal.cenia.cz/mapmaker/MapWin.aspx?M_Site=cenia&M Lang=cs
mapovani biotopu
http://mapy.nature.cz/mapinspire/MapWin.aspx?M WizID=8&M Site=aopk&M Lang
=CS




3.1.2. Priizkumné prace - kritéria hodnoceni:

Vyznam plochy v systému mésta:
Plochy sidelni zelené plni cely soubor funkci, uvedené tfidéni je na zakladé dominantni
funkce, vymezené jejich vyznamem a polohou ve struktufe sidla:

Al prirodni biotopy hodné ochrany (Chytry, Ku€era, Ko¢i, 2001)
K'lokalizaci a analyze téchto ploch sidelni zelené, které jsou vyznamné z hlediska
ochrany pfirody — pfirodni biotopy bylo podkladem mapovani biotopl soustavy
NATURA 2000 a SMARAGD.

A2 synantropni biotopy (Chytry, Ku€era, Koci, 2001)
Vyznamné z hlediska biodiversity jsou i tyto synantropni biotopy (silné ovlivnéné nebo
vytvofené clovékem, které vzhledem kvlivu Clovéka nemaji vyznam z hlediska
ochranarského):
(http://mapy.nature.cz/mapinspire/MapWin.aspx?M WizID=8&M Site=aopk&M Lang
=cs) a. Guth J. (2001)

B vyznam rekreacni (vytvafeni optimalnich podminek pro relaxaci a sport a hry déti i
dospélych)
a reprezentacni (funkce esteticka, kulturni, socialni)

C zvySuje kvalitu Zivotniho prostredi (funkce mikroklimatickd, hygienicka)

Klokalizaci a vymezeni téchto ploch slouzi Uzemné - planovaci dokumentace, vypis
z majetkové evidence mésta, pasport zelené, ortofotomapa, terénni prazkumy.

Kritéria hodnoceni pro A1,A2:
(data budou pfevzata z mapovani biotopt):
http://mapy.nature.cz/mapinspire/MapWin.aspx?M WizID=8&M Site=aopk&M Lang=cs)

urceni biotopu (Chytry, Kuéera, Ko¢i, 2001):

Pfirodni biotopy: V - Vodni toky a nadrze, M- Mokfady a pobfezni vegetace, R -Pramenisté a
raSelinisté, S -Skaly, suté a jeskyné,A - Alpinské bezlesi, T - Sekundarni travniky a viesovisté, K -
Kfoviny, L — Lesy.

Biotopy silné ovlivnéné nebo vytvofené Clovékem — X: Urbanizovana Uzemi, Intenzivné a extenzivné
obhospodafovana pole, Trvalé zemédeélské kultury, Intenzivné obhospodafované louky, Intenzivné
Antropogenni plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla, Ruderalni bylinna vegetace mimo sidla,
Kfoviny s ruderalnimi a nepuvodnimi druhy, Lesni kultury s nepdvodnimi dfevinami, Paseky
s podrostem plvodniho lesa, Paseky s nitrofilni vegetaci, Nalety pionyrskych drevin, Nelesni stromové
vysadby mimo sidla, Vodni toky a nadrze bez ochranafsky vyznamné vegetace.

velikost biotopu

stav z hlediska ochrany prirody (Guth J., 2001):
1. vyborny — (optimalni stav z hlediska ochrany pfirody s pfihlédnutim k danému stupni
reprezentativnosti odpovida popisu v Katalogu biotopl
2. dobry (uspokojivy)
3. nepfiznivy vazné pochyby, zda jeSt€ mapovat jako biotop pfirodni nebo spi§ z formaéni
skupiny X)
http://portal.nature.cz/publik syst/ctihtmlpage.php?what=1424




(Setfeni v terénu)
management:
1. udrzované jako plochy sidelni zelené s rekreacni a reprezentacni funkci, zvySovani kvality
Zivota (intenzitni tfida)
2. udrZzované extenzivné dvéma se€emi, odstrafiovani invaznich dfevin nebo jiny zplsob péce
(specifikovat)
3. neudrzované, ponechané pfirozenému vyvoji

vyuzivani pro rekreaci:

1. ano
2. zCGasti
3. ne

Kritéria hodnoceni pro B, C:

druh zelené jako zakladni jednotky urbanistického tfidéni zelené:

— park (objekt zelené ztvarnény do charakteristického kompoziéniho celku o vyméfe nad 0,5 ha
a minimalni Sifce 25 m (park méstsky, historicky, lazensky).

— mensi parkové upravena plocha (objekt zelené s vymérou obvykle do 0,5 ha ztvarnény
zpravidla podle sadovnickych z&sad, ktery nesplfiuje parametry parku. Patfi sem ,parCiky”
rdzného typu, zelen u zastavek MHD, vefejnych budov, détska hfisté aj.)

— zelen obytné zastavby (sidlisté, vnitrobloky, fadové domy, rodinné domy, apod.),

- zelen rekreacni zastavby (chalupy, chaty, zahradkarské osady, apod.),

- zelen objekti obéanské vybavenosti (Skolska zafizeni, zdravotnickd zafizeni, hotely,
nadrazi, nakupni zény, vefejné budovy, banky, kostely, pohfebisté, pomniky, apod.),

— zelen rekreacnich a sportovnich objekttl (lesoparky, volno¢asové arealy, hfisté, koupalisté,
kempinky, zoo, apod.),

- zelen komerénich, hospodarskych a skladovych objekta (velka nakupni centra, arealy
tovaren, zemédélské objekty, logisticka centra, skladky),

— zelen specialniho uréeni (botanické zahrady, arboreta, dendraria),

- zelen hospodarska (lesy, ovocné sady, ovocné a okrasné Skolky, travnikarské skolky, vinice,
chmelnice, TTP)

— zelen opusténych (zanedbanych) ploch (lada, Uhor, brownfields), lomd, deponii, apod

— ostatni zelen (rozptylena zelen, rezervni plocha zelené, pfirodé blizka zelen
(CSN 83 9001, upraveno):

dostupnost:

1. do 300 m — denni kratkodoba rekreace,

2. do 800 m — delSi kazdodenni a vikendova,
3. 1500 m - vikendova

velikost:

1. do 100 m2

2. 100 m2 - 5000 m?

3. nad 5 000 m2

provozni reseni a vybaveni

1. vyhovujici - plné respektuje provozni naroky prostoru, a vazby na okolni prostfedi zejména
vedeni cest, umisténi odpocivadel apod.
vybaveni napomaha prostoru plnit jeho funkci, odpovidd sou¢asnym narokim uzivatell

2. s nedostatky — pouze z&asti respektuje provozni naroky prostoru a vazby na okoli, vybaveni
pouze zakladni-z&asti odpovida souc¢asnym narokdm uzivatell a z&asti podporuje vyuzivani
3. nevyhovujici — nerespektuje provozni naroky prostoru a vazby na okoli, vybaveni nevyhovuijici

nebo bez vybaveni



struktura porostu

1.  vhodna — prostorové usporfadani jednotlivych skladebnich prvkd sadovnické kompozice (vysoké
zelen, kefe, spodni patro, travnik) respektuje funkéni pozadavky a druh zelené (park, zelefi obytné
zastavby apod.),

2. s nedostatky v prostorovém usporadani jednotlivych skladebnich prvkid sadovnické kompozice
3. nevhodna — prostorové uspofadani je nevyhovujici a nerespektuje funkéni pozadavky a druh
zelené

sortimentalni skladba-vhodnost

1. vhodna: —sortimentalni vybér dfevin plné respektuje druh zelené, funkéni pozadavky a
charakter sadovych Uprav (rekreaéni, reprezentacni), okoli, stanovistni podminky

2. z¢asti nevhodna — vybér sortimentu dfevin z€asti nerespektuje druh zelené , funkéni
pozadavky a charakter sadovych Uprav, okoli, stanovistni podminky

3. nevhodna — sortimentalni vybér dfevin nerespekiuje druh zelené , funkéni pozadavky a

charakter sadovych Uprav (rekreacni, reprezentaéni), okoli, stanovistni podmmky

kvalita porostii podle Bulife (2008) upraveno
Porost je hodnocen podle pfevazujici kvality dfevin:

1 velmi vysokd — dfeviny velmi hodnotné a
vysoka — exemplare nadprdmérné hodnotné
2 prdmérna — exemplare praimérné hodnotné
3 nizka — exemplare podprimérné hodnotné a
velmi nizk4, zadna — exemplére velmi malo hodnotné

kvalita udrzby (projevuje se i technologie zaloZeni a kvalita vypéstk)

1. vhodné& — udrzuje zeler v dobrém stavu a napomaha zvysSovani jeji kvality
2. s nedostatky
3. nevhodna

intenzita vyuzivani/devastace

1. vyuzivana

2. z¢asti vyuzivana
3. nevyuzivana

/D. devastace

3.2. Hodnoceni stability plochy ve funkci a vyznamu a navrh opatieni :

3.2.1. Vyznam plochy v sytému zelené — rekreacni a reprezentacni, kvalita zivotniho prostiedi

B,C
1. stabilni — management — revize vhodnosti péce
2. castecné stabilni — management — opatfeni bez zmény koncepce (tab.1)
3. nestabilni — management — opatfeni se zménou koncepce, nutny projekt rekonstrukce

Zafazeni do téchto kategorii je dano souctem hodnoceni (1-3) pfedchozich kritérii (soucet 7 je
nejlepsi): provozni fedeni a vybavenost, struktura porostd, funkénost, sortimentalni skladba —
vhodnost, kvalita porostd, kvalita adrzby, intenzita vyuzivani.

Zhodnoceni stavajiciho stavu zanesené do mapovych podkladii a odliSené podle potfeby Uprav
barevné tvofi zaklad systému zelené.

Soucasnou Uroveri ploch zelené Ize dokumentovat na zékladé prizkumd tfi stfedoCeskych mést
Benatek nad Jizerou, Lysé nad Labem a Uval u Prahy. Za stabilni Ize povazovat sou¢asny stav pouze
U 2% ze sledovanych 33 ha vefejné zelené. Jako ¢aste¢né stabilni bylo hodnoceno 49% celkové
rozlohy. U kategorie nestabilnich ploch (49%) byly doporu¢eny zasadni zmény koncepce, funkéni
naplné a provozu. VétSinou byl nutny projekt rekonstrukce. NejCastéjSimi zavadami byly Spatné
provozni feSeni, nevyjasnénd funkce plochy, sortiment dfevin ktery neodpovidad danému prostiedi a
stanovidtnim podmink&m, nevhodnd struktura porostu.



Nasledna doporuceni se tykaji revize zelené u ploch stabilnich a navrhu opatfeni u ploch ¢aste¢né
stabilnich.

3.21.1. Plocha ve své funkci stabilni — navrh managementu — uprava
udrzby

Plochy ve své funkci stabilni vykazuji adekvatni zplsob zaloZeni plochy i naslednou udrzbu
ploch s ohledem na prevazujici funkci plochy.
Zasady udrzby z hlediska specifikace Ukonud jednotlivych typl zelené byly zpracovany Ondfejovou
(1992) a to je z&kladem pro vétSinu autort novéjsich verzi. Zde uvedend doporuceni vychazi z navrhu
standardu udrzby (Simek, 2003), které respektuje aktualni typologii a strukturu sadovnickych realizaci
a soucasné standardy.
Uvedené obecné technologie jsou v8ak velmi orientatni a rozhodné& nenahrazuji vypracovani
konkrétni Udrzby pro konkrétni plochu; vypracovani navrhu udrzby Ize doporucit jiz jako soucést
projektové dokumentace navrhu feSeni mista.
Technologie udrzby nicméné podléhaji jistému vyvoji, zejména v poslednich letech je patrny pfiklon ke
snizovani intenzity adrzby, vétsi respektovani stanovistnich podminek pro feSeni ploch a tudiz méné
néaroc¢né a nakladné zalozeni ploch a jejich nasledna udrzba.
Velice dalezitym faktorem je vSak prabézné vyhodnocovani udrzby a ztoho vyplyvajici Upravy
technologii udrzby.
Snizovani investi¢ni narocnosti udrzby je tak vazano na odbornou zdatnost spravce zelené.

e Priklady upravy udrzby u jednotlivych typl zelené:

travniky
e Vyznam a pouziti:

Travniky maji ve struktufre méstského prostoru zasadni vyznam - spolu se stromy jsou
zakladnimi kompoziénimi prvky, zaroven je nezastupitelna jejich rekreaéni, mikroklimaticka a
ekologicka funkce. CSN DIN 18 917 Sadovnictvi a krajinaFstvi — zakladani travniku rozliSuje travnik
parterovy, parkovy, hfistovy a luéni. V méstské zeleni najdou uplatnéni vSechny typy travniku, pouziti
je dané provoznim zatizenim, pozadavky na kvalitu apod. V pfipadé exponovanych, reprezentativnich
nebo vysusnych ploch je mozno zvazit instalaci automatického zavlahového systému, ktery vyrazné
zvysi odolnost zatézi (travnik hfistovy) a vyreSi problém seschlého, zeZloutlého travniku v v letnich
mésicich ( parterovy ¢i parkovy travnik). Automaticka zavlaha taktéz eliminuje disledky nadmérného
poctu vencenych psu, coz je limitujici faktor pro méstskou zeleri obecné. Tento zplsob je efektivné;si
a ekonomicky vyhodnéjsi zplsob zalivky nez manualni zpusob zalivky. Naopak travniky mohou byt
vyznamnou pomoci pfi zadrzovanim srazkovych vod nejen svou propustnosti ale i retenéni
schopnosti. U&innost se zvysi technickymi opatifenimi jako pralehy v travniku apod.

Nezbytnym predpokladem kvalitniho travniku bez ohledu na jeho typ jsou pak precizné
zvladnuta priprava plochy pred zalozenim travniku, zejména jemné terénni Upravy, jez maji vyznam i
pro naslednou bezproblémovou se¢. Podle typu travniku jsou voleny vysevni smés i technologie
zalozeni ( napt. vrstva travnikového substratu etc.).

Na mistech, kde travnik neprosperuje ( napf. pod korunami stromu), je mozno zvazit jeho
nahradu za jiny vegetacéni prvek napf. plidopokryvné kefe nebo trvalky.

V pfipadé velkych travnatych ploch v pfirodné krajinafskych parcich je mozny prevod
k luénimu spolecenstvu. Tyto plochy jsou pak cennym biotopem pro bezobratlé, kvetouci louky
nabizeji vyraznou barevnost béhem roku. Na druhou stranu odolnost louky je niz§i nez tfeba
parkového travniku, coz limituje uziti v provozné namahanych méstskych prostorach.

PFi managementu luk je tfeba brat v ivahu druhové slozeni a pfipadny pfevod na zadané druhové
slozeni, stanoviStni podminky, vyskyt bezobratlych. Z toho vyplyva éetnost seci ( u suchych travnikui
muze byt kazdy druhy rok), rozdéleni plochy pfi seci a termin sece (viz tab.¢. 1.).

e Udrzba:

Hlavnim Ukonem udrzby travnatych ploch je sec€eni, €etnost zavisi na typu travni plochy a slozeni
travni smési. Castgj$i sesekavani podporuje odnoZovani travin, zapojeni porostu a jeho houstnuti.
Seceni a podzimni vyhrabavani listi patfi k Ukondm udrzby, které jsou v praxi provadény, na rozdil od
nasledujicich doporuceni:



Intenzivné seceny travnik je nutno pravidelné hnojit, zpravidla po kazdé 2. az 4. seci, pro nadhradu
odebranych zivin. Khnojeni je vhodné pouzit specialni travnikova hnojiva, nejlépe s postupnym
uvolfovanim zivin. Pro syté zelené zbarveni travniku zejména z jara a pred zacatkem intenzivniho
rdstu travniku je vhodné pouzit ke hnojeni hnojiva s vétsim obsahem dusiku.

Intenzivné udrzovany travnik je nutné béhem letnich mésicu a v obdobi sucha zavlazovat.

Na jafe a na podzim je vhodné travnik vyhrabat. Jarni vyhrabani slouzi k odstranéni odumfelych a
zplstnatélych ¢asti trav a je vhodné ho provadét kazdym rokem. Na podzim se vyhrabavani provadi
zpravidla jen z divodu odstranéni spadaného listi. Tuto €innost Ize ale provést zaroven s posecenim
travy.

K udrzeni travniku v bezplevelném stavu je nutné chemické oSetfeni. Toto oSetfeni je nutné vSak
provadét opakované, zpravidla 2 az 6 x béhem roku. OSetfeni se provadi pfipravkem BOFIX, Afrodit,
nebo jinymi selektivnimi graminicidy pro hubeni plevell v travnicich. Vhodnym obdobim pro hubeni je
duben, kdy jiz jsou listy pleveld vyvinuty. LepSimu pronikani zivin ke kofenum trav, zabranéni
plstnaténi travnikd a rust a odnoZovani podporuiji aerifikace a vertikutace.

Pfehled ukond udrzby (Simek 2003, upraveno):

sec€eni, hnojeni, chemické odpleveleni, chemické odstranéni mechu, ochrana proti chorobdm a
Skadcum, vertikutace, aerifikace+piskovani, dosévani, odstranéni listi, zavlazovéani, jarni vlaceni/
vyhrabani listi.

dreviny

Dreviny tvofi diky své dlouhovékosti kostru méstské zelené. Obecné preferujeme volbu druhu dle
stanovidtnich podminek, bez nutnosti jejich vylepSovani (pada, naroky na vodu a Zziviny tec.) a
zvySenymi naroky na udrzbu. Dal8im limitujicim faktorem vybéru jsou naroky na funkci a plsobnost
drevin..

kere

» Vyznam, pouziti a zakladani:

SoucCasné trendy ve vysadbach kefl leze popsat jako solitérni €i jako kefové skupiny; typ
zahu$ténych vysadeb se jiz nepouziva, ackoliv spon kefd, pfedevSim u nizkych a pudopokryvnych
kefl, bude vySSi nez napf. pfi uziti ve vyhrazené zeleni. Pfi vysadbach v méstském prostotu je tfeba
zvazit i aspekty kompoziéni a psychosocialni, tedy napfiklad prvek pocitu bezpeénosti (nepfehledné
kefové skupiny podél cest pocit bezpecnosti nenavozuiji).

Pti zakladani vysadeb Ize s ohledem na vandalismus doporucit uziti vétSich sazenic, které jsou jiz
od pocatku vizualné patrné a také docasné oploceni novych vysadeb, minimalné do doby, kdy je
vysadba ujata ( omezeni pohybu psu).

Optimalni je pouziti dlouhodobé pusobiciho hnojiva, v pfipadé pudopokryvnych druhd je mozna
aplikace vrstvy kompostu, ktera zajisti rostlinam vyzivu.

Vysadby mulé¢ujeme materidlem odpovidajici kvality, frakce, chemickych vlastnosti, z divodu omezeni
zalivky a plevell. V pfipadé vysadby solitérnich, pomalu rostoucich kefd je vhodné zvazit uziti
podrostovych trvalek ¢i pudopokryvnych kefl, tak aby byl rychle vytvofen pldni pokryv (eliminace
plevelud).

e Udrzba:

Odpleveleni je vhodné provadét zpravidla 2 az 3x ro€né, pficemz v prvnich letech se provadi ¢astéji,
nez rostliny dosahnou potfebné vySky. Odpleveleni se provadi zaroven s okopavkou. V dalSim roce
po vysadbé uz jej provadime zpravidla 1 az 2 x ro¢né.

Pro podporu rustu a vyvoje rostlin mizeme provadét hnojeni mineralnim hnojivem. Provadime
je zpravidla na jafe (duben), pfed pocatkem ristu. Také u kefovych vysadeb je vhodné provadét
stejné jako u trvalkovych zahond odpichovani okraju. Timto zamezime jednak proristani pleveld a
trav do ploch s vysadbou, ale také zaroven docilime zfetelného oddéleni jednotlivych ploch.

Pro vytvofeni a udrzeni atraktivniho vzhledu rostliny pfizplsobené konkrétnimu mistu
provadime fez. Typ a frekvence fezu kefu ( zmlazovani) je zavisla na druhu dfeviny. Spravna doba
fezu zavisi na tom, zda kefe kvetou na vyhonech vyrostlych v témze roce — letorostech (ofechokfidlec,
rdze) nebo az na vyhonech vyrostlych v pfedchazejici sezéné (rododendrony, zlatice, Sefiky). Kefe
kvetouci na vyhonech vyrostlych v témze roce (letorostech) fezeme €asné zjara, aby mély dostatek
¢asu na vytvoreni vyhonl a kvétl na nich. Kefe kvetouci na vyhonech vyrostlych v predeslém roce
fezeme obvykle hned po odkvétu (jaro nebo ¢asné léto) aby mély moznost vytvofit nové vyzralé
vyhony a zaklady kvétu pro kveteni v pFistim roce. Nékteré kefe jako napfiklad (magndlie, viliny) vSak
neni nutné pravidelné fezat. Uéelem fezu je také udrzovat kefe v dobré zdravotni formé, bez
podkozenych a nemocnych &asti s otevienym stfedem a typickym habitem pro dany druh. Rezeme



radéji méné a popfipadé fez opakujeme v dalsim roce. Stfed kefe je vhodné udrzovat otevieny a
béhem urcité doby 1x za (3 az 5 let), provést jeho zmlazeni.

Prehled Gkonl udrzby (Simek 2003, upraveno):

pudopokryvné vysadby- chemické odpleveleni granulatem, vypleti, zmlazeni kefd, hnojeni mineralnim
hnojivem, odpichnuti okrajl;

kefové vysadby- odstranéni naletu, Uklid odpadk(, vyhrabani listi z okolnich ploch, priklest s Uklidem,
seceni, hnojeni mineralnim hnojivem;

tvarované zivé ploty- okopavka s odplevelenim, odpichnuti okrajl, hnojeni mineralnim hnojivem,
tvarovaci fez

stromy

» Vyznam, pouziti a zakladani:

Stromy maji dominantni pusobnost a jsou nejvyznamnéjSim prvkem sadovnické kompozice. Jsou
dlouhovéké a diky svym rozmérdm i vyrazné formuji prostor. Vybér je limitovan stanovistnimi
podminkami a velikosti prostoru.

Problémem pfi zakladani byvaji inzenyrské sité; stavajici stromy ¢€asto jejich vedeni
nerespektuji, nicméné pfi vysadbé novych stroml predstavuji tyto sité obtizné fesitelny problém (za
cenu dodateCnych nakladd na prelozku etc.). PFfi vysadbach stromO v méstském prostoru
doporucujeme dostatec¢né velkou vysadbovou jamu, uziti adekvatniho povrchu vysadbové jamy
s ohledem na uzivani okolni plochy a udrzbu (€isténi chodnikl a silnic), zajisténi rostlinného materiélu
z obdobnych klimatickych podminek, kvalitni statické zajisténi stromu a navaznost na dokoncujici péci
- tedy zejména zajisténi zdlivky. Je tfeba obezfetné pfistupovat ke hnojeni, jednoznaéné je tfeba
preferovat dlouhodobé Gc&inkujici hnojiva. Pfi nadmérném hnojeni dochazi k nadmérnych pfirtstkim,
dfevo v8ak je nevyzralé a tudiz kiehké ( napr. akaty).

e Udrzba:

V ramci rozvojové péce ( do 5. roku po vysadbé) je tfeba zajistit vychovny fez stromu, opravy
poSkozenych kotvicich prvkd a jejich odstranéni ( cca 3 roky po vysadbé) a zalivku. Vychovny fez
slouzi k zaloZzeni a udrzeni koruny typické pro dany druh nebo k jejimu vytvarovani pro ucely
stanovisté (napf. zapéstovani specialniho tvaru koruny — stfihané stény, hlavovy tvar koruny atd...).
Dale se také fezem odstranuji poskozené, nemocné a odumrelé €asti koruny, coz je Ukonem
zdravotniho fezu, zpravidla u straSich stromu.

V letnim obdobi je nutné stromy na stanovisti v poc¢ate¢ni fazi rlistu zalévat. Zalévani se provadi
v jednorazovych davkach a davka vody na jeden strom by méla byt min. 50I/kus. Dosahne se tak
rovnomérného provlh&eni pudy do vétsi hloubky pudy. Pocet zalivek je nutné pfizplsobit klimatickym
a pudnim podminkam, proto nelze stanovit strikini pocet.

Hnojeni stromu se provadi zpravidla pfi vysadbé startovaci davkou hnojiva (pomalu pusobici hnojivo)
dle velikosti kofenového balu. V dalSich letech po vysadbé a na stanovistich, kde strom roste ve volné
pudé, nebo travnaté ploSe, jiz neni nutni je provadét.

PFi vysadbé stromi do travnaté plochy je vétSinou kolem kmene ponechana ¢ast pudy, ktera je
namulovana klrou — tzv. zavlahova misa. Tuto ¢&st pldy je vhodné udrzovat v bezplevelném stavu.
Kovové ochrany kmene pusobi u silnéjSich stromu pfi silnéjSim vétru poskozeni kury, i proto je tfeba
pravidelna kontrola strom(. Problematickda muze byt se¢ travy kolem kmene, kdy dochazi k jeho
poskozeni, doporucujeme proto zvazit prvek, ktery chrani kmen &i eventuelné nahradu podrostu. Ve
zpevnéném povrchu muze dojit u vzrostlych stroml pfi opravach okolniho povrchu komunikace
k poskozeni nebo naprostému pretnuti kofenu, které vede ke statickym problémUm stroma (vyvrat
stromu).

Prehled Ukon( udrzby: fez stroml (bezpec€nostni, priklest etc.), odstranéni naletl, vyhrabani listi,
resp. zameteni listi a jeho odstranéni

letni¢ky a trvalky
» Vyznam, pouziti a zakladani:

Vysadby letniCek a trvalek jsou naro€nym prvkem méstské zelené, proto byly v poslednich letech
hledany cesty k jejich modifikaci ve prospéch nizsi zatéze na udrzbu pfi zachovani jejich vyraznych
estetickych parametrd. Jednou z moznosti jsou smiSené trvalkové zahony s extenzivni péci ( typ
Silbersommer etc.). Jejich principem je opét strikini volba druhd dle stanovistnich podminek ( ve
mésté tedy obvykle suché, mélo zivné stanovisté) a promyslend skladba druhl navzdjem s celoroénim
efektem.
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Vysadby trvalek a pfipadné letni¢ek jsou nicméné ,tfedniCka na dortu® méstské zelené, jejich uziti je
na misté pouze v perfekiné udrzovanych prostorech s kvalitni stabilni kostrou ( z dfevin).
Jinou formou perspektivnich trvalkovych vysadeb jsou podrostové trvalky, které lze oznagit jako
relativné nenérocné ( pfi respektovani stanovistnich podminek) a pfi vhodné druhové skladbé jsou i
cennym biotopem.

e Udrzba:
V prvnim roce po vysadbé a béhem dalSich zpravidla 2 az 3 let je nutné trvalkové vysadby
odplevelovat. Pocet opakovani rocné je 2 az 6x v zavislosti na ristu plevelt a zapojeni rostlin. B€hem
nékolika let se v8ak rostliny zapoji a tak odpleveleni a okopavku neni nutné jiz tak ¢asto provadeét.
Misto okopavani a odpleveleni je mozné vysadbu zamul€ovat drcenou kirou (borkou). Pro vysadby
trvalek a trav staci tloustka vrstvy 5cm a je vhodné pouzit jemnéjsi drcenou kdru. Timto Ukonem se
zamezi rstu plevell a snizi pocet odpleveleni a nemusi se provadét okopavka.
Pro bohaté kveteni a dobry rlst je nutné rostliny naro€né na ziviny hnojit. Hnojeni provadime zpravidla
1 az 2x ro¢né, pred nebo v dobé kvétu, mineralnim viceslozkovym hnojivem. Ke hnojeni rostlin je
mozné pouzit i kompost, ktery se rozprostfe rovnomérné po zahoné a zapravi se do pudy. Béhem
roku je vhodné provadét odstranovani odkvetlych a odumfelych &asti z rostlin, u trav je vhodné
sefiznuti jiz uschlych nadzemnich €asti rostlin az v pfedjafi- nikoliv na podzim, rostliny pak hire
prezimuji.
V letnich mésicich a v obdobi sucha je nutné rostliny zalévat. PoCet zalivek a velikost davky se fidi
podle druht rostlin a klimatickych podminek. Pocet zalivek béhem roku by mél byt v rozmezi cca 2 az
10 a davka vody min. 10 I/m2. Zalivku je lepsi provadét méné Casto ale vétsi davkou vody, aby se
rostlindm dobfe vyvinul kofenovy systém.
V priibéhu roku provadime odpichnuti (odryti) okrajii zahonovych vysadeb od travniku. Pocet
opakovani je 2 az 5x ro¢né. Timto zamezime jednak prorustani plevelt a trav do ploch s vysadbou,
ale také zaroven docilime zfetelného oddéleni jednotlivych ploch.

Piehled Gkonu udrzby (Simek 2003, upraveno):

letnicky - obdélani pady rytim, obdélani pudy nakopanim, obdélani pady hrabanim, hnojeni
kompostem, hnojeni mineralnim hnojivem na Siroko, vysadba letni€ek/ dvouletek/ cibuli, dosadba
chybéjicich letni¢ek/ dvouletek, zalivka, odpleveleni s nakypfenim, vypleti bez okopavky, odstranéni
odkvetlych ¢asti, zruSeni vysadeb letniCek/ dvouletek, odstranéni cibulovin, pfikryti zdhonu, odkryti
zahonu, odpichnuti okrajl

trvalky - odstranéni zimni pokryvky, odpleveleni s nakypfenim, vypleti bez okopavky, hnojeni
mineralnim hnojivem naSiroko, hnojeni kompostem, zdalivka rostlin, odstranéni odkvetlych a
odumfelych &asti, odpichnuti okraja, pfikryti na zimu

Uvedeny vycCet predstavuje jisté moznosti snizeni naroCnosti Udrzby, avSak pfi peclivém zvazeni
zadani a nasledné provadéné zpétné vazbe.

3.2.1.2. Plocha ¢astec¢né stabilni ve své funkci — navrh opatieni:

Neni tfeba zména koncepcniho fedeni. Plochy jsou hodnoceny jako ¢astecné stabilni i presto,
ze je provadéna béznd udrzba, kterd by v pfipadé stability plochy byla vyhovujici.
Dlvodem zhorSeni stability plochy jsou nej¢astéji Spatna technologie zalozeni, zména vyuzivani
plochy (devastace pfi nadmérnému zvySeni vyuzivani, zména péSich tahu, zména stanoviStnich
podminek, vandalismus, vyskyt ps(.). Castym problémem je také chybéjici propojeni realizace a
nasledné péce ( dokonéovaci a rozvojova péce).
Rozsah udrzby je tfeba vnimat jako dynamicky proces, ktery je na zakladé pravidelného
vyhodnocovani upfesnovan.
Jsou uvedena i specificka doporuceni na zakladé nadstandardniho podkladu — posouzeni Uzemi
z hlediska vyskytu ochranarsky a bioindikaéné vyznamnych bezobratlych Zivocichl. Vétsinu opatfeni
Ize brat jako obecnou podporu vyskytu bezobratlé fauny.
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tab. ¢.1

Priklady nevyhovujicich prvka ploch zelené B, C a opatreni pro zvyseni jejich stability s variantou prevodu plochy:

soucasny stav

pric¢ina
nevyhovujiciho stavu

opatfeni pro zvyseni
stability plochy
(uréujici pozadované fce )

opatieni v ramci
druhového slozeni

technologie prevodu plochy a
nasledného managementu

specificka podplirna opatreni
scilem navySeni a udrzeni
zadouci diverzity bezobratlych
Zivocicht (na zékladé
entomologickych Setfeni)

nekvalitni parkovy gpatna technologie re]«oqstrukce parkového | travni _§m§s vhodné, pro | 10 — 1§ seci rq,éné, odklizvenvl’
travnik zalozeni, devastace | fravniku stanovistni  podminky, | posekaného materialu, 1x ro¢né
(vy$lapavani), _zpﬂso_b ) \,/yuz,ivévni a pl"'ih_r]ojeni dlouhodobé_ pusobicim | ~
zvydeni intenzity intenzitni tfidu adrzby hnojivem, 1x ro¢né vertikutace
vyuzivani
na malo exponovanych | travni smés vhodnd pro | luéni porosty sekany 2x —1x ro¢né | luéni porosty sekany 2x ro¢né (Cerven a
mistech luéni travnik (ochr. | dané stanovistni | (Cerven a srpen), v pfipadé vyskytu | srpen), odvoz poseceného materialu,
pfirody) podminky, pfipadné | ruderalnich druhud v luénich | porosty nebudou hnojeny ani chemicky
adekvatni seci porostech, secenych pouze | oSetfovany
jedenkrat do roka, je mozné ) L . L,
_ provést seé na podzim &i v zimé. plocvhym ](?antllVYCfJ ,castl vysekavany
s mésicnim zpozdénim, na pohledové
malo exponovanych mistech ponechani
nedosekanych ploch (nutné
odstranovani naletovych dfevin)
zmeéna stanovi§tnich | ndhrada  travniku  za | podrostové a stinomilné
podminek (stin vzrostlych | bylinnou Ci kefovou | druhy
drevin) podsadbu - -
¢erny Uhor prevod- na parkovy sortimgvnt, odpov!'dajlici
travnik stanovidtnim podminkam
luéni travnik a funlfém’mu typu plochy | — -
- nahradu zelené
................. travniku:
zahon trvalek
zahusténou
vysadbu pldopokryvnych
kefl
nevyhovujici porosty | vybér sortimentu | odstranéni stavajicich keft | sortiment  odpovidajici | struktura vysadeb podle specifika
kefd a stromt nerespektuje  stanovitni | a n&hrada novou | stanoviStnim podmink&m | prostoru, provoznich a funkénich
podminky, charakter | vysadbou a funkénimu typu plochy | pozadavku -
prostredi zelené
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soucasny stav

pric¢ina
nevyhovujiciho stavu

opatifeni pro zvyseni
stability plochy
(uréujici pozadované fce)

opatieni v ramci
druhového slozeni

technologie prevodu plochy a
nasledného managementu

specificka podplirna opatreni
scilem navySeni a udrzeni
zadouci diverzity bezobratlych
zivocicht (na zékladé
entomologickych Setfeni)

nevyhovujici
kefl a strom0

porosty

neudrzované
(nélety,

prehoustlé
porosty dfevin
invazni dreviny)

probirky
formovani
skladby,

porostu,
druhové

odstranovani
drevin,

postupné
invaznich
dosadby v sortimentu
blizkém geograficky
pavodni druhové skladbé

regulace ndletovych dfevin a
expanzivnich kfovin orezem,
vytrhavanim a naslednym kosenim
muléovaéem 2xro€né — cerven a
zafi az prosinec nebo

vysekavani invaznich dfevin
kfovinofezem 3x ro¢né, v predjafi
po vyraSeni postfik herbicidy,

zvazit podporu bylinného patra
(samovolné, vysevy, vysadby),

pfi probirkach porostd v ramci
naletd vytipovat tzv. Ccekatele
(raznovékost porostu),

osvobozeni cennych soliter,

udrzovat charakter stanovisté -
napt. svételné podminky pro spodni
patra dosadbami, probirkami apod.

pro provozni bezpecnost kolem
komunika¢nich taht s ohledem na
statickou stabilitu stromd redukce
bfeétand na kmenech stromd (
postfik herbicidem po vyraSeni a 2x
se¢ — VI-Vll a IX - XI),

v provozné exponovanych plochach
ofez suchych vétvi, pfipadné
odstranéni prestarlych strom

v porostech na malo exponovanych
mistech ponechani metrovych hromad
vétvi, hromadky listi a dfev na okrajich
kiovin, neodklizeni listi, rozpadajicich
se kmenu a parezy cilovych dfevin, jako
utocisté pro drobné mikroorganismy

neodklizet opadanku

ponechani enklav bez odstrafiovani

podrostu

rozvolnéné kefové
skupiny zarUstajici
plevelnou vegetaci

zamezeni zarastani
plevelnou vegetaci

kvetouci kefe, stinomilné
spodni patro

dopInéni skupin kefl, mul€ovani,
spodni  patro  pGdopokryvného
porostu

trnité kefe pro hnizdéni ptékd, s plody
pro jejich potravu

devastace v dusledku
bézného provozu a
vyuzivani (mélo mista)

nahrada zahonem trvalek,
pudopokryvnymi kefi,
travnikem

zalozeni travniku nebo trvalkového
zéhonu
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soucasny stav

pric¢ina

nevyhovujiciho stavu | stability

opatifeni pro zvyseni
plochy
(uréujici pozadované fce )

opatieni v ramci
druhového slozeni

technologie prevodu plochy a
nasledného managementu

specificka podplirna opatreni
scilem navySeni a udrzeni
zadouci diverzity bezobratlych
zivocicht (na zékladé
entomologickych Setfeni)

predimenzované
zpevnéné nepropustné
plochy

aktualizace provoznich a
funkénich narokd (zaniklé

pesi tahy, plochy susaka, | rvalkami
opusténé pristfesk ro
p p Y PO drzbou

popelnice, brownfields,..)

nahrada travnikem nebo -

ve Stérkovych
s extenzivni

zahonu

zalozeni travniku nebo trvalkového | —-

3.2.2. Vyznam plochy v systému zelené — ochrana prirody: pfirodni biotopy hodné ochrany a synantropni biotopy A1, A2
Opatieni pro zvyseni jejich stability ve vyznamu a funkci:

Pfirodni biotopy stabilni s vybornym stavem z hlediska ochrany pfirody a s prfedpokladem dalSiho vyvoje bez fizené péce povazujeme za stabilni.
V urbanizovaném Gzemi je mizivy predpoklad jejich vyskytu (v modelovych uzemich nebyly zjiStény). Péstebni opatfeni pfirodnich biotopt hodnych ochrany
konzultuji, schvaluji a navrhuji organy ochrany pfirody.

Nasledna doporuceni se tykaji biotopl s uspokojivym a nepfiznivym stavem. Mnozina biotop X — silné ovlivnéné nebo vytvorené Clovékem se €asto prolina
s plochami, jejichz stabilita byla v ramci pfedchozich terénnich pridzkumd hodnocena ve vazbé na zvySovani kvality zivotniho prostfedi (viz doporuéeni tab.

1),

Tab. €. 2: Opatieni pro zvyseni stability ve vyznamu a funkci — pfirodni biotopy hodné ochrany a synantropni biotopy

soucasny stav zplsob
vyuzivani

pri¢ina nevyhovujiciho stavu

cil

péstebni opatfeni

pfirodni  biotop  hodny
ochrany (V, M, R, S, A, T, K,

naru$eni stanovistnich podminek

stabilizace a zlepSovani kvality biotopu z hlediska
ochrany pfirody — zvy$eni zachovalosti biotopu

formovani druhové skladby dle vyty¢eného péstebniho
cile;

L) nevhodny nebo chybégjici management,
nevhodné vyuzivani snizeni/ potlageni vyskytu invaznich a expanzivnich
druhd
synantropni biotop (X) nevhodny nebo chybéjici management, | udrZet charakter biotopu z hlediska biodiversity nebo | formovani druhové skladby a zastoupeni jednotlivych

nevhodné vyuzivani

rekonstruovat v souladu s trvale udrzitelnym
rozvojem (spolecenstvo s minimalnimi naroky na
management)

drevin ve prospéch zvySeni diversity dle vytyéeného
péstebniho cile a snizeni vyskytu invaznich a
expanzivnich druhd
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Tato opatfeni 3.2.1. a 3.2.2. maji vyznam pfi jasném vymezeni vztahu ochrany pfirody a
rekreacniho vyuziti ploch zelené. Doporuceni nelze bez omezeni prevzit pro paméatkové chranéné
objekty, kde je prioritou uchovani hodnot pamatky zahradni architektury.

Pfikladem plochy vyznamné z hlediska ochrany pfirody je anglicky park v Benatkach nad Jizerou,
Je hodnocen jako plocha ve vrekreacni funkci ¢aste€né stabilni (viz pfiloha). Z hlediska ochrany
pfirody je se jedna o pfirodni biotopy. Byla navrzena opatfeni pro stabilizaci a postupné zlepSovani
kvality pfirodnich biotopla (dvé lokality hercynské dubohabfiny — stav uspokojivy a nepfiznivy) na
tomto Gzemi. Park je zaroven vyuzivan k rekreaci, ktera je regulovana v souladu s ochranou pfirody —
probihd pouze ve vymezenych zdénach parku (promenada, pfirodni hfisté, odpocivadla). V zénach
vymezenych pro rekreaci a podél pésSich tahl je naopak prioritou bezpecnost a komfort pro uzivatele.
Nezbytna je pravidelnd revize stroml z hlediska zdravotniho stavu a provozni bezpecnosti,
odstrafiovani prestarlych a nebezpeénych strom(, pravidelné sekani rekreacnich travnika apod.).
Pirodni biotopy, zejména v urbanizovaném prostfedi, jsou i Zivotnim prostfedim &lovéka. Casta je
forma pfirodnich parku, které jsou v malych sidlech napojeny na zamecky parku a jsou idealni a ¢asto
jedinou moznosti rekreace pfijemném ,pfirodnim* prostfedi v navaznosti na obytnou zastavbu.
Naopak plocha s prevazujici funkci rekreacni je park Vrch svatého Kfize na Praze 3, kde byla podle
charakteru dil¢ich ploch navrzena diferencovana péce s moznosti uplatnéni principa trvale
udrzitelného rozvoje pfi 0drzb& i rezimu vyuzivani (v nékterych zénach ochrana pfirody,
ekostabiliza¢ni role — jednd se zejména o plochy méné exponované a na okraji zajmu uzivateld,
souvislé delSi dobu neudrzované porosty dfevin, pfevod na louku apod.). Pfes segregaci obou funkci
musi byt tyto plochy provozné i kompozi¢né propojeny a tvofit jeden funkéni celek. Navrhovany
management modelovych lokalit byl dopracovan v souladu s vysledky posouzeni modelovych Gzemi
z hlediska vyskytu ochranafsky a bioindikaéné vyznamnych bezobratlych zivocichl (viz tab. € 1).
Tento zplGsob je zaroven nejucinnéjs§i environmentaini vychovou — vede krespektu k ostatnim
Lobyvatelim a navstévnikim* biotopu.

Tvorba systému sidelni zelené:

V8echna uvedend opatfeni sméfuji k posileni stability jednotlivych ploch zelené jako slozek
systému ktery je soucasti urbanni struktury sidla. Plochy nevyznamné, zranitelné se stavaji
stabiln&jSimi po vyuZiti jejich funk&niho potencialu a odoInéjsimi jako soucast systému. Propojeni sidla
s okolni krajinou umozfuje pronikani krajinnych prvkd do struktury sidla. USES muze byt soucasti
systému sidelni zelen. Castéjim pripadem je vytvofeni vazeb mezi slozkami urbanniho systému
zelené a biokoridoru pfirodnimi nebo synantropnimi biotopy na hranici zastavéného Uzemi sidla. Tato
funkce koridoru je stejné zasadni jako vyznam téchto prostor pro ochranu druhu.
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4. Srovnani novosti postupu

Soucasny stav problematiky vCetné zahrani¢nich zkuSenosti je strucné uveden
v kapitole 2. Uvod.

Prvni faze postupu kvalitativniho hodnoceni ploch zelené v urbanizovaném prostoru
byla zpracovana na zakladé ovéfeni pracovni verze v modelovych lokalitach ve
StfedoCeském kraji (Benatky nad Jizerou, Lysa nad Labem a Uvaly). V zavérecné fazi
projektu bylo k navrhu managementu je pfistupovano nejen z hlediska uspokojeni rekreacni
a reprezentacni funkce, ale i ekologie a ochrany pfirody, a to zejména u stabilizaénich ploch
na okraji zastavéného Uzemi a vymezenych z6n v parcich vétsi rozlohy. Principy trvale
udrzitelného rozvoje pfi udrzbé i rezimu vyuzivani (v nékterych zénach ochrana pfirody,
ekostabilizacni role) byly uplatnény nejen v lokalithich vyznamnych z hlediska ochrany
pfirody, ale i pfi diferencované péci vrekreacnim parku, coz neni bézny pfistup
k managementu ploch zelené.

5. Popis uplatnéni metodiky

Metodika je ur€ena zejména pro spravce zelené mensSich mést a zpracovatele koncepce
a planl rozvoje sidelni zelené, ktefi maji k dispozici pouze zpusob funk&niho vyuZiti plochy
zelené zachycené ve velkém méfitku uzemniho planu. DalSimi uZivateli mohou byt Gfady
méstskych ¢€asti, kde je v méstském dokumentu (vykres UP, generel zelené) soustfedéna
pozornost na plochy celoméstského vyznamu. Na zakladé posouzeni funkéni stability ploch
zelené doporucuje potfebna opatfeni. U ploch stabilnich revizi vhodnosti stavajici udrzby, u
ploch se snizenou stabilitou na z&kladé pfiiny nevyhovujiciho stavu navrhuje opatfeni
vramci druhového sloZzeni a technologie pfevodu plochy s naslednym managementem.
Metodika byla zpracovana pro mésto Benatky nad Jizerou, kde byl podle ni zpracovan navrh
pro zvySeni funkéni stability ploch zelené.
Metodika bude publikovana na webovych strankdch www.vukoz.cz. Propagace bude i
formou odkazi v odborném periodiku.

Pfi managementu sidelni zelené je vyuzito podkladl zpracovanych pro potfeby ochrany
pfirody (mapovani biotopl) a jejim cilem je vzajemny respekt a vymezeni vztahu ochrany
pFirody a rekreacniho vyuZziti zelené v urbanizovaném prostoru.
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