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Zajimavé poznatky vyplyvaji ze srovnavani rustu topold a vrb na stanovistich

s odliSnymi podminkami. Jednoznacné prokazuji, jak velké rozdily mohou diky
stanovisti byt a jak reaguji razné klony na dané podminky.

V tomto konkrétnim pfipadé je na strané jedné pozemek, ktery je dobfe zasoben
Zivinami a dobfe dostupnou podzemni vodou (A),

na strané druhé pozemek (B), jehoz parametry jsou az extrémni. Pfestoze lezi
bezprostfedné v sousedstvi feky Chrudimky — jejiz naplavy tvofi padni horizont - a na
druhé strané sousedi s mistnim rybnikem, jde o velmi vysychavy pozemek

s meélkou orni¢ni vrstvou. Podil kamene v pudé predstavuje cca 25 % a s rostouci
hloubkou stoupa az na 50 %. Jde o velmi Stérkovitou pudu se slabou zivinovou
bilanci — coz prokazuji provedené rozbory pudy. Do pokust s hnojenim nebyla

zafazena zadna strojena hnojiva ani na jednom ze srovnavanych pozemku.

Jak uvidite na obrazcich jednotlivé klony reaguji na charakteristiky stanovisté
vyraznymi rozdily. Srovnavan je v tomto pfipadé rust klona topold, které jsou
péstovany na obou pozemcich. Hodnocenymi parametry jsou jak vySkovy, tak
tloustkovy pfirust.

Srovnavané klony: MAX-1, MAX-4, P-468, AF-2, AF-8, P-454.

Prekvapivé vyrazné nejlepsi vysledky na plose B vykazuje klon P-468 a ve srovnani
s ostatnimi klony ma nejvétsi vynos hmoty — vySkovy a tloustkovy pfirist. Na plose A
je co do vynosu hmoty srovnatelny s MAX-4 a celkové je jeho prirGist a vynos

nejméneé o tretinu vy$si nez na plose B.

Zajimavé srovnani vyplyva z porovnani klonid MAX-1 a MAX-4. MAX-1 je podstatné
lepsi a celkoveé vitalnéjsi. Na ploSe A jsou pfitom tyto klony rovnocenné a pfirdst i
vynos vysSi cca 0 40 %.



Kupodivu lépe nez MAX-4 roste klon P-454, ktery je srovnatelny s MAX-1. Opét na
ploSe A je P-454 lepSi nez na ploSe B, ale vynosove je slabsi nez MAX-4.

Zajimavé je srovnani italskych klond AF-2 a AF-8 — kdy AF-8 je lepsi nez AF-2,
Vynosové vSak oba patfi k nejslabSim ve hmoté&, pfestoze vySkovy pfirdst maji
srovnatelny s MAX-1. Tloustkovy pfirast je vSak polovi¢ni.

Na ploSe A jsou oba tyto klony nesrovnatelné lepsi, coz plati zvlasté o AF-8.

Z uvedeného zatim vyplyva, ze na stanovistich s obdobnymi podminkami je vhodny
zvlasté klon P-468 — ten ovSem trpi okusem zvéfi a je tieba jej v prvnich letech
chranit — nejlépe oplocenim, pachova zradidla se neosvédcila.

Pokud jde o volbu ze skupiny MAX, pak podstatné Iépe vychazi MAX-1 (klon MAX 3
bohuzel na ploSe B neni vysazen, patrné by i ten byl lepSi nez MAX-4).

Klon P-454 je v téchto podminkach patrné také pouzitelny jeho vyhodou je
vyrovnanost a vynos je zatim srovnatelny s MAX-1-

Hodnocené italské klony AF-2 a AF-8 se na takovato stanovisté rozhodné nehodi.

Jen pro zajimavost uvadim také obrazky Paulovnie, ktera je na ¢asti pozemku
péstovana 4 roky a kazdy rok byla sefiznuta. Pfitom je zajimavé, Ze rostliny astecné
zastinéné topoly rostou Iépe, nez rostliny na volné plo$e. Jak vidno — na pozemcich

s takovymi a podobnymi charakteristikami nema smysl ji péstovat.

PROBLEM ovéem je v né&em jiném. Jak chceme piesvéd&ovat zemédéice aby
zakladali porosty RRD, pokud jim nejsme schopni fict, kdo od nich produkci koupi !!!
Uz jsou likvidovany dobré porosty a to i po prvni sklizni (Novak), Rousova,

Simlinek a patrné i dalsi.

Tady je velky dluh MZP, MZe, MPO a MMR. Malér je v tom, Ze takto rozt¥igtény sbor
ministerstev se neni schopen na ni¢em domluvit. Pokud nebude stat podporovat
investice do soustav vytapéni na biomasu, nebude v regionech odbér na stépku.
Kotlikové dotace jsou fajn ale tam jde o kusové dfevo a i kdyz porost predrzite,



vyrobite kusové dfevo maximalné z poloviny hmoty. Ostatni nelze jinak nez do
Stépky. Chybi kotelny — systémy - do vykonu 5, mozna az 10 MW. VétSi by to byt
nemély. Pfitom se v Cesku kvalitni kotle pro takové systémy u nas vyrabéji — ale pro
zahranici. 0 kotlech menSich vykond do 500kV nemluvé, tady je nabidka mnohem
SirSi. Nemusi to byt zrovna Hargassner, to je sice velmi dobra ale drah& technologie.

Problém je rovnéz ve snadné dostupnosti zemniho plynu po plynofikaci nasich
vesnic, A pokud se do toho nevlozi stat, tak nepljde spotfebitele presvédcit, ze CZT

na biomasu je pro né vyhodnéjsi.

Samostatnou kapitolou jsou zemédélci, ktefi své arealy vytapi zemnim plynem.
To je jediny pfipad, kdy zemédélec muze zkusit zadat o podporu v rdmci programu
MZe, moznost v rdmci programu rozvoje venkova také je, ale vytapéni neni mezi

vybranymi technologiemi.

Nakonec bych Vam chtél sdélit jesté jeden zajimavy poznatek — pokud je
predplodinou RRD vojtéska, tak trva minimalné tfi roky nez za¢nou topoly rast tak,
jak by odpovidalo stanovisti. Mél jsem moznost zakladat béhem doby tfi porosty po
vojtéSce a ve v8ech pfipadech se projevil stejny problém.

Z toho plyne — pio vojtéSce hned porost nezakladat, chce to dva roky jiné plodiny.
A doporucuji zelené hnojeni pfed vysadbou, zejména svazenku.

Dékuji Vam za trpélivost a pfeju hodné zdafilych nejen vysadeb, ale zejména

Uspésny a ekonomicky zajimavy prodej Stépky, pokud ji nespotifebujete sami.



